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Dr. Christoph Krénke
personlich/vertraulich

Evasys - Evaluation WiSe 2015: Auswertungsbericht zu Examinatorium

Sehr geehrter Herr Dr. Krénke,

im Folgenden erhalten Sie die Ergebnisse der Evaluation der Lehrveranstaltung "Examinatorium
Allgemeines Verwaltungsrecht" im WiSe 2015.

Der Auswertungsbericht enthalt die folgenden Bestandteile:

1) Legende Histogramm,

2) Fragen mit Auswertung als Balkendiagramm (Auswahlfragen) bzw. Histogramm (Skalafragen),
3) Profillinie mit Mittelwerten zu den Skalafragen,

4) Bildausschnitte mit Antworten auf offene Fragen (nach Fragen sortiert).

Dieser Bericht wurde automatisch erstellt.

Mit freundlichen GrifRen
lhr Evaluations-Team



Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht

Dr. Christoph Kronke

Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht (03060)
Erfasste Fragebogen = 110

LMU

[ Globalwerte

1 2 3 4
. 1 mw=1,46
Gesamtdurchschnitt dozenten- und L =0,56
veranstaltungsbezogene Fragen 1 2 3 . »
. . . - mw=1,
Der Dozent / die Dozentin... (Skalenbreite: 5) —f— \ \ 570,53
1. 2 3 4 s
mw=1,
Fragen zur Lehrveranstaltung L == ) \ \ 570,56
(Skalenbreite: 5) 1 2 3 4 »
. mw=z,
Aussagen zu lhnen selbst (Skalenbreite: 5) = === $=0,94
1 .2 3 4 163
. - . . _ mw=1,
Fazit und zusétzliche Bemerkungen (Skalenbreite: [— \ \ 6~054
5)
[ Auswertungsteil der geschlossenen Fragen
Leg e n d e Relative Haufigkeiten der Antworten  Std.-Abw. Mittelwert Median
25% 0% 50% 0%  25% =Anzahl
FrageteXt Linker Pol i | Rechter Pol nmw:hﬁtelwen
md=Median
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm
1. Der Dozent / die Dozentin...
1) s . . 67.3% 308% 19% 0% 0% o7
wirkt auf mich gut vorbereitet und kompetent. 1 iy 07 s
md=1
s=0,52
1 2 3 4 5
44,4% 491% 6,5% 0% 0%
2 stellt den Stoff gut dar. ) = n=108
v ! mw=1,62
md=2
s=0,61
1 2 3 4 5
.. . . 41,1% 48,6% 10,3% 0% 0%
% macht komplizierte Sachverhalte verstandlich 1 ¥ n=to7
t 1 mw=1,
' md=2
s=0,65
1 2 3 4 5
. . 40,4% 40,4% 17,4% 1,8% 0%
' beantwortet Fragen klar und verstandlich. ] T n=109
1 mw=1,
! md=2
s=0,79
1 2 3 4 5
. . . 349% 283% 349% 1,9% 0%
? ermuntert mich, mitzuarbeiten und Fragen zu 1 3 n=106
stellen — mw=2,04
. md=2
s=0,88
1 2 3 4 5
. . T 98,1% 1,9% 0% 0% 0%
'® behandelt ménnliche und weibliche 1 ¥ n=105
Teilnehmerlnnen gleich. w102
s=0,14
1 2 3 4 5
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96,2%  3,8% 0% 0% 0%

7 verhalt sich fair und korrekt. ; W 5 n=105
mw=1,
md=1
$=0,19

1 2 3 4 5
: : . . - 731%  26% 1% 0% 0%
'® st engagiert und nimmt die Lehre wichtig. ) x . > > > > 5 n=104
L'_| mw=1,
md=1
$=0,47
1 2 3 1 5

2. Fragen zur Lehrveranstaltung

2.1) 62,5% 33,7% 3,8% 0% 0%

Die Veranstaltung ist gut gegliedert und ich 1 ¥ 1 5 n=19;141
erkenne "den roten Faden". - maet”
$=0,57
1 2 3 4 5
. . 543% 429% 19% 1% 0%
22 Der Schwierigkeitsgrad der Veranstaltung ist ; R > > > 5 n=10
angemessen. 57T a1’
s=0,59
1 2 3 4 5
23) . 425% 453% 104% 0%  1,9%
= Das Tempo ist angemessen. 1 : I - 5 n=106_
, 1] J mw=1,
md=2
s=0,8
1 2 3 4 5
. . . . 67.3% 269% 58% 0% 0%
24 Die verfiigbaren Medien (Powerpoint, Handout, ) 7 > . : : s n=104
podcast etc.) werden in sinnvoller Weise - et
eingesetzt. $=0,6
1 2 3 4 5
. . : 60.2% 33% 58% 1% 0%
29 Fir Fragen ist genug Zeit. ) T : : > 5 n=103

, 1] J mw=1,

md=1

s=0,65
1 2 3 4 5
o . . 35%  53%  12% 0% 0%

%% Ich weil, wie ich das Gelernte im Rahmen einer 1 . I’L — : 5 n=100__

Klausur, einer Hausarbeit darstellen wiirde. a2’
s=0,65

1 2 3 4 5

- . . . 82,7% 154% 1,9% 0% 0%

7 Das Verhalten der Kommilitonen stért nicht die ] lJ[I" T : 5 n=104

Aufmerksamkeit. il
$=0,44
1 2 3 4 5
Soweit Arbeitsmaterial vorhandenist.
. ) . 79,4% 20,6% 0% 0% 0%

¥ Das Arbeitsmaterial ist gut auf die Veranstaltung ] T — : : s n=102

abgestimmt. t it
s=0,41

1 2 3 4 5

. s . . 67,7% 29,3% 3% 0% 0%

29 Das Arbeitsmaterial ist verstandlich und gut 1 o — : : 5 ne9
gegliedert. t it

s=0,54
1 2 3 4 5

2" Die Gruppenleiterinnen wirken gut vorbereitet und Es wird keine Auswertung angezeigt, da die Anzahl der Antworten zu
kompetent. gering ist.
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3. Aussagen zu lhnen selbst

: . . 8.6% 219% 39%  20% 105%
%1 |Ich nutze die angebotenen Méglichkeiten zur ; - : 5 n=10s
Diskussion, Mitarbeit und Mitgestaltung der ' ' ey
Lehrveranstaltung. $=1,09
1 2 3 4 5
: o 363% 471% 147% 1% 1%
%2 Alles in allem lerne ich viel. ) —— 5 n=102
I ) | mw=1,83
md=2
s=0,78
1 2 3 1 5
*3 Haben Sie vor, die Veranstaltung weiterhin zu besuchen?
Ja ( ) 96.4% n=110
Nein 0%
4. Fazit und zusatzliche Bemerkungen
. . 39,8% 57,3% 2,9% 0% 0%
*1 Fazit: Welche Note geben Sie der Veranstaltung ; S 7N R > s n=103
insgesamt (1 = sehr gut, 5 = sehr schlecht)? t mw=1,63
s=0,54
1 2 3 4 5
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Profillinie

Teilbereich: Fakultaet_03_JUR
Name der/des Lehrenden:  Dr. Christoph Krénke

1 Titel der Lehrveranstaltung: Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht
(Name der Umfrage)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

1. Der Dozent / die Dozentin...

11 wirkt auf mich gut vorbereitet und kompetent. 1 - 5
\ n=107 mw=1,35md=1,00s=0,52

12) stellt den Stoff gut dar. 1 \._ 5
\ n=108 mw=1,62md=2,005=0,61

13) macht komplizierte Sachverhalte verstandlich. 1 L 5
\ n=107 mw=1,69 md=2,005=0,65

14)  beantwortet Fragen klar und verstandlich. 1 L 5
\ n=109 mw=1,81md=2,005=0,79

15 ermuntert mich, mitzuarbeiten und Fragen zu 1 \. 5
stellen. /T n=106 mw=2,04 md=2,00s=0,88

8 behandelt mannliche und weibliche 1

Teilnehmerlnnen gleich. n=105 mw=1,02md=1,00s=0,14

1.7)  verhalt sich fair und korrekt. 1

n=105 mw=1,04 md=1,00s=0,19

=N
\

18) st engagiert und nimmt die Lehre wichtig. 1

n=104 mw=1,28 md=1,00s=0,47

[
o

2. Fragen zur Lehrveranstaltung

21) Die Veranstaltung ist gut gegliedert und ich 1 - 5 B _ 5 B
erkenne "den roten Faden". \ n=104 mw=1,41md=1,00s=0,57
22)  Der Schwierigkeitsgrad der Veranstaltung ist 1 L 5 =105 mw=1 50 md=1.005=0.59
angemessen. \ = =1 =1,908=0,
23) Das Tempo ist angemessen. 1 \._ 5
/ n=106 mw=1,74md=2,00s=0,80
24) Die verfiigbaren Medien (Powerpoint, Handout, 1 / 5 B ~ 5 B
podcast etc.) werden in sinnvoller Weise \ n=104  mw=1,38 md=1,005=0,60
eingesetzt.
25 Fur Fragen ist genug Zeit. 1 L 5 2103 mw=1 48 md=1.005=0.65
26) Ich weil, wie ich das Gelernte im Rahmen 1 \. 5 B _ . N
einer Klausur, einer Hausarbeit darstellen 7 n=100 mw=1,77md=2,00s=0,65
wiirde. /
27)  Das Verhalten der Kommilitonen stort nicht die 1 1L 5 12104 mw=119md=1 00 $=0.44
Aufmerksamekeit. | - =h = 1A=,
28) Das Arbeitsmaterial ist gut auf die 1 ]. 5 B ~ 5 B
Veranstaltung abgestimmt. \ n=102  mw=1,21md=1,00s=041
29) Das Arbeitsmaterial ist verstandlich und gut 1 \. 5 - ~ 5 N
gegliedert. n=99  mw=1,35md=1,00s=0,54
2.10) Die Tutorien/Arbeitsgemeinschaften sind gut 1 5
auf die Veranstaltung abgestimmt. (*)
211 Die Gruppenleiterinnen wirken gut vorbereitet 1 5
und kompetent. (*)

08.12.2015 EvaSys Auswertung Seite 4



Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht

3. Aussagen zu lhnen selbst

3.1) Ich nutze die angebotenen Maéglichkeiten zur 1

Diskussion, Mitarbeit und Mitgestaltung der
Lehrveranstaltung.

32) Alles in allem lerne ich viel. 1

n=105 mw=3,02md=3,00s=1,09

n=102 mw=1,83md=2,00s=0,78

4. Fazit und zusatzliche Bemerkungen

4.1)  Fazit: Welche Note geben Sie der 1 ‘

Veranstaltung insgesamt (1 = sehr gut, 5 = ‘
sehr schlecht)?

n=103 mw=1,63md=2,00s=0,54

(*) Hinweis: Wenn die Anzahl der Antworten auf eine Frage zu gering ist, wird fir die Frage keine Auswertung angezeigt.

08.12.2015

EvaSys Auswertung

Seite 5



Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht

Profillinie

Teilbereich: Fakultaet_03_JUR
'|' Name der/des Lehrenden:  Dr. Christoph Krénke

1 Titel der Lehrveranstaltung: Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht
(Name der Umfrage)

Gesamtdurchschnitt dozenten- und - - + ~
veranstaltungsbezogene Fragen | mw=1,46
Der Dozent / die Dozentin... (Skalenbreite: 5) - l +

, mw=1,48
Fragen zur Lehrveranstaltung - l + _
(Skalenbreite: 5) N mw=1,45
Aussagen zu lhnen selbst (Skalenbreite: 5) - T\> + =243
Fazit und zusétzliche Bemerkungen (Skalenbreite: - 5/{ +
5) ‘ mw=1,63

5=0,56

s=0,53

5=0,58

s=0,94

s=0,54
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht

Prasentationsvorlage

Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht
Dr. Christoph Kronke
Erfasste Fragebogen = 110

Gesamtdurchschnitt

dozenten- und RN S S S
veranstaltungsbezogene = mw=1.46
Fragen
Der Dozent / die
Dozentin... (Skalenbreite: 5) [ N S S S

' mw=1,48
Fragen zur
Lehrveranstaltung .
(Skalenbreite: 5) ' mw=1 45
Aussagen zu lhnen selbst
(Skalenbreite: 5) B T

' mw=2,43

Fazit und zuséatzliche
Bemerkungen e e
(Skalenbreite: 5) = | mw=1.63
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht

Auswertungsteil der offenen Fragen

3. Aussagen zu lhnen selbst

%4 Wenn nein: Warum nicht (Zeitmangel, zu anspruchsvoll, zu wenig anpruchsvoll, nur Besuch der AG)?

/

€i3enc Nesmuteng: An $ordicvayn im Examen giad Riwner
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht

4. Fazit und zusatzliche Bemerkungen

42 Welche zusatzlichen Bemerkungen haben Sie (was fanden Sie besonders gut, was kdnnte besser gemacht werden, weitere
Fragen und Anmerkungen allgemeiner Art)?
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Allgemeines

Verwaltungsrecht
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht
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Ludwig-Maximilians-Universitat
LMU Munchen

Studiendekan

Dr. Christoph Krénke
personlich/vertraulich

Evasys - Evaluation WiSe 2016: Auswertungsbericht zu Examinatorium

Sehr geehrter Herr Dr. Krénke,

im Folgenden erhalten Sie die Ergebnisse der Evaluation der Lehrveranstaltung "Examinatorium
Allgemeines Verwaltungsrecht" im WiSe 2016.

Der Auswertungsbericht enthalt die folgenden Bestandteile:

1) Legende Histogramm,

2) Fragen mit Auswertung als Balkendiagramm (Auswahlfragen) bzw. Histogramm (Skalafragen),
3) Profillinie mit Mittelwerten zu den Skalafragen,

4) Bildausschnitte mit Antworten auf offene Fragen (nach Fragen sortiert).

Dieser Bericht wurde automatisch erstellt.

Mit freundlichen GrifRen
lhr Evaluations-Team
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Dr. Christoph Kronke

Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht (1617) LMU
Erfasste Fragebogen = 86

[ Globalwerte J
] 1,2 3 4 5 s
Gesamtdurchschnitt dozenten- und - HH] [ [ | o053
veranstaltungsbezogene Fragen ) v ) ,
Y 4 5 =
Der Dozent / die Dozentin... (Skalenbreite: 5) - ==l [ [ | -+ il
1,2 3 4 5 s
Fragen zur Lehrveranstaltung - HH= \ \ |+ LS
(Skalenbreite: 5) v
. 1 2 3 4 5 -
Aussagen zu Ihnen selbst (Skalenbreite: 5) S [ — E— [ | -+ el
. . . i 1 . 2 3 4 5 _
E)azn und zusétzliche Bemerkungen (Skalenbreite: I \ \ | -+ o5
[ Auswertungsteil der geschlossenen Fragen
Legende Relative Haufigkeiten der Antworten  Std.-Abw. Mittelwert Median
25% 0% 50% 0%  25% =Anzahl
FrageteXt Linker Pol i | Rechter Pol nmw:hﬁtelwen
md=Median
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm
1. Der Dozent / die Dozentin...
1) s . . 843% 157% 0% 0% 0% e
wirkt auf mich gut vorbereitet und kompetent. 1 T 5 83 6
md=1
s=0,37
1 2 3 4 5
58,3% 38,1% 3,6% 0% 0%
2 stellt den Stoff gut dar. y 4 1 s n=84
I ] mw=1,45
md=1
s=0,57
1 2 3 4 5
- I 451% 488% 61% 0% 0%
% macht komplizierte Sachverhalte verstandlich 1 TV, 5 n=6z
J mw=1,
' md=2
s=0,6
1 2 3 4 5
. . 47%  44,6% 8,4% 0% 0%
' beantwortet Fragen klar und verstandlich. ; TV 5 n-g3
J mw=1,
' md=2
s=0,64
1 2 3 4 5
. . . 452% 357%  19% 0% 0%
% ermuntert mich, mitzuarbeiten und Fragen zu 1 v 5 et
1 w=1,
stellen. v md=2
s=0,76
1 2 3 4 5
T . 100% 0% 0% 0% 0%
® behandelt ménnliche und weibliche 1 i s n=83
Teilnehmerlnnen gleich. bt
s=0
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98,8% 1.2% 0% 0% 0%

7 verhalt sich fair und korrekt. ; 5 n-g4
mw=1,
md=1
520,11
1 2 3 1 5
. . . . - 791% 186% 23% 0% 0%
'® st engagiert und nimmt die Lehre wichtig. ) = 3 > > > > 5 n-gs
L'_| mw=1,
md=1

5=0,48

1 2 3 1 5
2. Fragen zur Lehrveranstaltung

. . . . 762% 226% 12% 0% 0%

21 Die Veranstaltung ist gut gegliedert und ich ; = 3 > > > > 5 nss

erkenne "den roten Faden". t maet”
$=0,46

1 2 3 1 5

o . 614% 34,9% 24%  12% 0%

22 Der Schwierigkeitsgrad der Veranstaltung ist ) A S : : : s n=e3
angemessen. L iy

s=0,61
1 2 3 4 5
23) . 476% 366% 122% 37% 0%
= Das Tempo ist angemessen. 1 - 2 - 5 n=82
I 1) { mw=1,72
md=2
s=0,82
1 2 3 4 5
. . . . 744% 256% 0% 0% 0%
24 Die verfiigbaren Medien (Powerpoint, Handout, ) vy — : . s n=18
podcast etc.) werden in sinnvoller Weise t et
eingesetzt. $=0,44
1 2 3 4 5
. . : 654% 284% 62% 0% 0%
29 Fir Fragen ist genug Zeit. ) o A : : > 5 ngt
, T mw=1,
md=1

s=0,61
1 2 3 4 5
. o . . 351% 545% 9.1% 1,3% 0%

29 Ich weiR, wie ich das Gelernte im Rahmen einer ’ - ',L"' - —T 5 n=17

Klausur, einer Hausarbeit darstellen wiirde. a2’
s=0,67
1 2 3 4 5
- o . . 788% 18,8% 1,3% 0% 1,3%
7 Das Verhalten der Kommilitonen stért nicht die ] ¥ '° T > 5 n=s0
Aufmerksamkeit. it
s=0,61
1 2 3 4 5
Soweit Arbeitsmaterial vorhandenist.
. s . 90,3%  9,7% 0% 0% 0%

¥ Das Arbeitsmaterial ist gut auf die Veranstaltung 1 1 — : : s n=12

abgestimmt. may’
s=0,3

1 2 3 4 5

. L . . 86,3% 12,3% 1,4% 0% 0%

29 Das Arbeitsmaterial ist verstandlich und gut 1 =TS T : 5 n=13
gegliedert. t ot

s=0,

71,4% 14,3% 0% 14,3% 0%

1% Die Tutorien/Arbeitsgemeinschaften sind gut auf 1 n=7_
die Veranstaltung abgestimmt. i

-
(&)
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80%

20%

0% 0%

0%

211) My : : ; _
Die Gruppenleiterinnen wirken gut vorbereitet und 1 T 5 s
kompetent. md=1"

$=0,45
1 2 3 4 5
3. Aussagen zu lhnen selbst
. - . 15%  325%  35%  138%  3,8%

%1 Ich nutze die angebotenen Méglichkeiten zur ; - 7 - s n=go
Diskussion, Mitarbeit und Mitgestaltung der ' v ' mw=2,5
Lehrveranstaltung. s=1,03

1 2 3 4 5
. L 45%  438% 11,3% 0% 0%
%2 Alles in allem lerne ich viel. ; TV s n=80
v ! mw=1,66
md=2
$=0,67
1 2 3 4 5
*3 Haben Sie vor, die Veranstaltung weiterhin zu besuchen?
Ja | ) 93% =86
Nein 0%
4. Fazit und zusatzliche Bemerkungen
. . 46,8% 51,9% 1,3% 0% 0%
*) Fazit: Welche Note geben Sie der Veranstaltung ; B S S : s n=79
insgesamt (1 = sehr gut, 5 = sehr schlecht)? LI mw=1,54
s=0,53
1 2 3 4 5
12.01.2017 EvaSys Auswertung Seite 3
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Profillinie

Teilbereich: Fakultaet_03_JUR
Name der/des Lehrenden:  Dr. Christoph Krénke

1 Titel der Lehrveranstaltung: Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht (1617)
(Name der Umfrage)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

1. Der Dozent / die Dozentin...

11 wirkt auf mich gut vorbereitet und kompetent. 1 |la 5
\ n=83 mw=1,16 md=1,00s=0,37
12) stellt den Stoff gut dar. 1 \._ 5
\ n=84 mw=1,45md=1,00s=0,57
13) macht komplizierte Sachverhalte verstandlich. 1 L 5
I n=82 mw=1,61 md=2,00s=0,60
14)  beantwortet Fragen klar und verstandlich. 1 L 5
\ n=83 mw=1,61 md=2,00s=0,64
15 ermuntert mich, mitzuarbeiten und Fragen zu 1 \. 5
stellen. Va n=84 mw=1,74 md=2,00s=0,76
/
16)  behandelt mannliche und weibliche 1 V 5 B ~ . B
Teilnehmerlnnen gleich. 'I' n=83  mw=1,00md=1,005=0,00
1.7) verhélt sich fair und korrekt. 1 J. 5
T\ n=84 mw=1,01 md=1,00s=0,11

18) st engagiert und nimmt die Lehre wichtig. 1

n=86 mw=1,23 md=1,00s=0,48

[ =
o

2. Fragen zur Lehrveranstaltung

21) Die Veranstaltung ist gut gegliedert und ich 1| = 5 N _ 5 B
erkenne "den roten Faden". \ n=84  mw=1,25md=1,00s=0,46
22)  Der Schwierigkeitsgrad der Veranstaltung ist 1 L 5 B _ 5 B
angemessen. \ n=83 mw=1,43 md=1,00s=0,61
23) Das Tempo ist angemessen. 1 \. 5
/" n=82 mw=1,72 md=2,00 s=0,82
24) Die verfiigbaren Medien (Powerpoint, Handout, 114 5 ~ ~ 5 B
podcast etc.) werden in sinnvoller Weise \ n=78  mw=126md=1,005=0,44
eingesetzt.
25)  Fir Fragen ist genug Zeit. 1 \. 5
"\ n=81  mw=141md=1,00s=0,61
26) Ich weil, wie ich das Gelernte im Rahmen 1 \ 5 ~ _ . N
einer Klausur, einer Hausarbeit darstellen /" n=77  mw=1,77 md=2,00s=0,67
wiirde.
27)  Das Verhalten der Kommilitonen stort nicht die 117 5 N _ _ _
Aufmerksamkeit. n=80 mw=1,26 md=1,00s=0,61
28) Das Arbeitsmaterial ist gut auf die 1

Veranstaltung abgestimmt. n=72  mw=1,10md=1,00s=0,30

———
o

29) Das Arbeitsmaterial ist verstandlich und gut 1 5 ~ ~ 5 N
gegliedert. \ n=73  mw=1,15md=1,00s=0,40
210) Die Tutorien/Arbeitsgemeinschaften sind gut 1 \.'_ 5 ~ _ _ _
auf die Veranstaltung abgestimmt. / n=7  mw=1,57md=1,00s=1,13
2.11) pj i i i
Erlﬁ:l Egﬁgggstlhterlnnen wirken gut vorbereitet 1 ./ 5 5 =120 md=1,00 50,45
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[3. Aussagen zu lhnen selbst }

3.1) Ich nutze die angebotenen Maéglichkeiten zur 1 5
Diskussion, Mitarbeit und Mitgestaltung der /
Lehrveranstaltung. /

32) Alles in allem lerne ich viel. 1 < 5

n=80 mw=2,59 md=3,00s=1,03

n=80 mw=1,66 md=2,00s=0,67

[4. Fazit und zusétzliche Bemerkungen J

4.1)  Fazit: Welche Note geben Sie der 1 | | | | | 5
Veranstaltung insgesamt (1 = sehr gut, 5 = | | | | |
sehr schlecht)?

n=79 mw=1,54 md=2,00s=0,53
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Profillinie

Teilbereich: Fakultaet_03_JUR
'|' Name der/des Lehrenden:  Dr. Christoph Krénke

1 Titel der Lehrveranstaltung: Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht (1617)
(Name der Umfrage)

Gesamtdurchschnitt dozenten- und - - + ~
veranstaltungsbezogene Fragen | mw=1,36
Der Dozent / die Dozentin... (Skalenbreite: 5) - l +
l mw=1,35
Fragen zur Lehrveranstaltung - .|. +
(Skalenbreite: 5) N mw=1,38
AN
Aussagen zu lhnen selbst (Skalenbreite: 5) - \k +
/V‘ mw=2,13
Fazit und zusétzliche Bemerkungen (Skalenbreite: - ._/ +
5) mw=1,54

s=0,53

$=0,44

s=0,59

s=0,85

s=0,53

12.01.2017 EvaSys Auswertung
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Prasentationsvorlage

Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht (1617)
Dr. Christoph Kronke
Erfasste Fragebogen = 86

Gesamtdurchschnitt

dozenten- und .
veranstaltungsbezogene ' mw=1.36
Fragen
Der Dozent / die
Dozentin... (Skalenbreite: 5) R

' mw=1,35
Fragen zur
Lehrveranstaltung et .
(Skalenbreite: 5) = mw=1.38
Aussagen zu lhnen selbst
(Skalenbreite: 5) B S

' mw=2,13

Fazit und zuséatzliche
Bemerkungen e .
(Skalenbreite: 5) ' | mw=1 54
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Auswertungsteil der offenen Fragen

3. Aussagen zu lhnen selbst

%4 Wenn nein: Warum nicht (Zeitmangel, zu anspruchsvoll, zu wenig anpruchsvoll, nur Besuch der AG)?

_
v

4. Fazit und zusatzliche Bemerkungen

42 Welche zusatzlichen Bemerkungen haben Sie (was fanden Sie besonders gut, was kdnnte besser gemacht werden, weitere
Fragen und Anmerkungen allgemeiner Art)?

e Wc& o dwglw& it S*Co/ M Wl o e
Vot Trivpr melaloh Wetthlo s
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht
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Ludwig-Maximilians-Universitat
LMU Munchen

Studiendekan

Dr. Christoph Krénke
personlich/vertraulich

Evasys - Evaluation WiSe 2016: Auswertungsbericht zu Offentliches

Sehr geehrter Herr Dr. Krénke,

im Folgenden erhalten Sie die Ergebnisse der Evaluation der Lehrveranstaltung "Offentliches
Wettbewerbsrecht" im WiSe 2016.

Der Auswertungsbericht enthalt die folgenden Bestandteile:

1) Legende Histogramm,

2) Fragen mit Auswertung als Balkendiagramm (Auswahlfragen) bzw. Histogramm (Skalafragen),
3) Profillinie mit Mittelwerten zu den Skalafragen,

4) Bildausschnitte mit Antworten auf offene Fragen (nach Fragen sortiert).

Dieser Bericht wurde automatisch erstellt.

Mit freundlichen GrifRen
lhr Evaluations-Team



Dr. Christoph Krénke, Offentliches Wettbewerbsrecht

Dr. Christoph Kronke

Offentliches Wettbewerbsrecht ()
Erfasste Fragebdgen = 18 LMU

[ Globalwerte J
1, 2 3 4 5 151
. mw=1,
Gesamtdurchschnitt dozenten- und L = =l [ [ | 20,44
veranstaltungsbezogene Fragen ) ) ,
Y 4 5 =
Der Dozent / die Dozentin... (Skalenbreite: 5) - H= ] [ [ R s
1,2 3 4 5 s
Fragen zur Lehrveranstaltung - |—|—!—|\ [ [ |+ o055
(Skalenbreite: 5)
] 1 2 3 4 5 006
Aussagen zu lhnen selbst (Skalenbreite: 5) e = [ | o066
. . . i 1 . 2 3 4 5 _
Fazit und zusétzliche Bemerkungen (Skalenbreite: - == [ [ | -+ S
5)
[ Auswertungsteil der geschlossenen Fragen
Leg e n d e Relative Haufigkeiten der Antworten  Std.-Abw. Mittelwert Median
25% 0% 50% 0%  25% =Anzahl
FrageteXt Linker Pol i | Rechter Pol nmw:hﬁtelwen
md=Median
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm
1. Der Dozent / die Dozentin...
1) s . . 778% 222% 0% 0% 0% s
wirkt auf mich gut vorbereitet und kompetent. 1 AT 5 18
md=1
s=0,43
1 2 3 4 5
12) 83,3% 16,7% 0% 0% 0% -18
stellt den Stoff gut dar. 1 T 5 18
md=1
s=0,38
1 2 3 4 5
- I 722% 278% 0% 0% 0%
¥ macht komplizierte Sachverhalte verstandlich. 1 |J 5 n=18
= mw=1,28
md=1
s=0,46
1 2 3 4 5
. . 55,6% 33,3% 11,1% 0% 0%
' beantwortet Fragen klar und verstandlich. ; AT 5 n=18
, 1 mw=1,
' md=1
s=0,7
1 2 3 4 5
. . . 278% 61,1% 111% 0% 0%
% ermuntert mich, mitzuarbeiten und Fragen zu 1 . 5 n=18
stellen. —H mw=1,83
$=0,62
1 2 3 4 5
T . 100% 0% 0% 0% 0%
® behandelt ménnliche und weibliche 1 i s n=17
Teilnehmerlnnen gleich. bt
s=0
1 2 3 4 5

03.02.2017 EvaSys Auswertung Seite 1



Dr. Christoph Krénke, Offentliches Wettbewerbsrecht

1.7)

verhalt sich fair und korrekt.

ist engagiert und nimmt die Lehre wichtig.

2. Fragen zur Lehrveranstaltung

2.1)

Die Veranstaltung ist gut gegliedert und ich
erkenne "den roten Faden".

100%

0%

0%

0%

0%

77,8%

16,7%

5,6%

0%

0%

i

Der Schwierigkeitsgrad der Veranstaltung ist
angemessen.

Die verfugbaren Medien (Powerpoint, Handout,
podcast etc.) werden in sinnvoller Weise
eingesetzt.

Ich weil}, wie ich das Gelernte im Rahmen einer
Klausur, einer Hausarbeit darstellen wiirde.

Das Verhalten der Kommilitonen stort nicht die
Aufmerksamkeit.

47,1%  47,1%

16,7%

n=18
mw=1,28

s=0,57

16,7%

n=18
mw=1,17

s=0,38

38,9%

50%

n=18
mw=1,11
md=1
s=0,32

2.8)

2.9)

Das Arbeitsmaterial ist gut auf die Veranstaltung
abgestimmt.

Das Arbeitsmaterial ist verstandlich und gut
gegliedert.

82,4%

11,8%

5,9%

11,8%

3

5,9%

n=17
mw=1,24
md=1
s=0,56

2" Die Gruppenleiterinnen wirken gut vorbereitet und
kompetent.

Es wird keine Auswertung angezeigt, da die Anzahl der Antworten zu

03.02.2017

EvaSys Auswertung
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Dr. Christoph Krénke, Offentliches Wettbewerbsrecht

3. Aussagen zu lhnen selbst

3.1)

12,5% 25%  56,3%

6,3%

0%

Ich nutze die angebotenen Mdglichkeiten zur 1 - 1 - 5 n=1§32 .
Diskussion, Mitarbeit und Mitgestaltung der 1 mw=2,5
Lehrveranstaltung. §=0,81
1 2 3 4 5
412% 588% 0% 0% 0%
3.2) . . . , , 17
Alles in allem lerne ich viel. 1 7 5 M s
md=2
s=0,51
1 2 3 4 5
*3 Haben Sie vor, die Veranstaltung weiterhin zu besuchen?
Ja ( ) 64.7% n=17
Nein 0%
4. Fazit und zusatzliche Bemerkungen
. . 64,7% 35,3% 0% 0% 0%
*) Fazit: Welche Note geben Sie der Veranstaltung ; ¥ — : : s n=17
insgesamt (1 = sehr gut, 5 = sehr schlecht)? i 35
s=0,49
1 2 3 4 5
03.02.2017 EvaSys Auswertung Seite 3



Dr. Christoph Krénke, Offentliches Wettbewerbsrecht

Profillinie

Teilbereich: Fakultaet_03_JUR
Name der/des Lehrenden:  Dr. Christoph Krénke

1 Titel der Lehrveranstaltung:  Offentliches Wettbewerbsrecht
(Name der Umfrage)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

1. Der Dozent / die Dozentin...

11 wirkt auf mich gut vorbereitet und kompetent. 1 |La 5
, n=18 mw=1,22 md=1,00s=0,43
12) stellt den Stoff gut dar. 1 i 5
\ n=18 mw=1,17 md=1,00s=0,38
13) macht komplizierte Sachverhalte verstandlich. 1 L 5
\ n=18 mw=1,28 md=1,00s=0,46
14)  beantwortet Fragen klar und verstandlich. 1 \._ 5
\ n=18 mw=1,56 md=1,00s=0,70
15 ermuntert mich, mitzuarbeiten und Fragen zu 1 \. 5
stellen. /' n=18 mw=1,83 md=2,00s=0,62
/
16)  behandelt mannliche und weibliche 1 V 5 B ~ . B
Teilnehmerlinnen gleich. 'I' n=17  mw=1,00md=1,005=0,00
1.7) verhélt sich fair und korrekt. 1 5
n=18 mw=1,00 md=1,00s=0,00
18) st engagiert und nimmt die Lehre wichtig. 1 l 5
T n=17 mw=1,00 md=1,00s=0,00
2. Fragen zur Lehrveranstaltung
21) Die Veranstaltung ist gut gegliedert und ich 1| » 5 B _ 5 B
erkenne "den roten Faden". \ n=18  mw=1,28md=1,00s=0,57
22) Der Schwierigkeitsgrad der Veranstaltung ist 1 \._ 5
angemessen. l n=17 mw=1,59 md=2,00s=0,62
23) Das Tempo ist angemessen. 1 l 5
/ n=18 mw=1,50 md=1,50s=0,51
24) Die verfiigbaren Medien (Powerpoint, Handout, 1 ./ 5 B ~ 5 B
podcast etc.) werden in sinnvoller Weise | n=18  mw=128md=1,005=0,57
eingesetzt.
25)  Fir Fragen ist genug Zeit. 1 .l 5
BY n=18  mw=1,17 md=1,005=0,38
26) Ich weil, wie ich das Gelernte im Rahmen 1 N 5 B _ . N
einer Klausur, einer Hausarbeit darstellen /7 n=18  mw=1,78 md=2,00s=0,81
wirde. /
27) Das Verhalten der Kommilitonen stért nicht die 11/ 5
Aufmerksamkeit. \ n=18 mw=1,11 md=1,00s=0,32
28) Das Arbeitsmaterial ist gut auf die 1 ‘. 5 B ~ 5 B
Veranstaltung abgestimmt. I n=17  mw=124md=1,005=0,56
29) Das Arbeitsmaterial ist verstandlich und gut 1 1 5
gegliedert. n=17  mw=124md=1,005=0,56
210) Die Tutorien/Arbeitsgemeinschaften sind gut 1 5
auf die Veranstaltung abgestimmt. (*)
211 Die Gruppenleiterinnen wirken gut vorbereitet 1 5
und kompetent. (*)

03.02.2017 EvaSys Auswertung Seite 4



Dr. Christoph Kronke, Offentliches Wettbewerbsrecht

3. Aussagen zu lhnen selbst

3.1) Ich nutze die angebotenen Maéglichkeiten zur 1 ‘ . 5
Diskussion, Mitarbeit und Mitgestaltung der ‘ / n=16  mw=2,56 md=3,00s=0,81
Lehrveranstaltung. ,r

32) Alles in allem lerne ich viel. 1 i ‘ 5 17 e 59 mde2.00 50,51

4. Fazit und zusatzliche Bemerkungen

41 Fazit: Welche Note geben Sie der 1 ‘ . ‘ ‘ ‘ ‘ 5 B ~ . N
Veranstaltung insgesamt (1 = sehr gut, 5 = ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ n=17  mw=1,35md=1,005=0,49
sehr schlecht)?

(*) Hinweis: Wenn die Anzahl der Antworten auf eine Frage zu gering ist, wird fir die Frage keine Auswertung angezeigt.

03.02.2017 EvaSys Auswertung Seite 5



Dr. Christoph Krénke, Offentliches Wettbewerbsrecht

Profillinie

Teilbereich: Fakultaet_03_JUR
'|' Name der/des Lehrenden:  Dr. Christoph Krénke

1 Titel der Lehrveranstaltung:  Offentliches Wettbewerbsrecht

(Name der Umfrage)

Gesamtdurchschnitt dozenten- und
veranstaltungsbezogene Fragen

Der Dozent / die Dozentin... (Skalenbreite: 5)
Fragen zur Lehrveranstaltung
(Skalenbreite: 5)

Aussagen zu lhnen selbst (Skalenbreite: 5)

Fazit und zusétzliche Bemerkungen (Skalenbreite:
5)

pa

mw=1,31

mw=1,26

mw=1,35

mw=2,06

mw=1,35

$=0,44

$=0,32

5=0,55

s=0,66

5=0,49

03.02.2017
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Dr. Christoph Krénke, Offentliches Wettbewerbsrecht

Prasentationsvorlage

Offentliches Wettbewerbsrecht
Dr. Christoph Kronke
Erfasste Fragebogen = 18

Gesamtdurchschnitt

dozenten- und P .
veranstaltungsbezogene ' mw=1.31
Fragen
Der Dozent / die
Dozentin... (Skalenbreite: 5) B e

' mw=1,26
Fragen zur
Lehrveranstaltung .
(Skalenbreite: 5) = mw=1.35
Aussagen zu lhnen selbst
(Skalenbreite: 5) B i

' mw=2,06

Fazit und zuséatzliche
Bemerkungen [ S T S B
(Skalenbreite: 5) == mw=1.35

03.02.2017 EvaSys Auswertung Seite 7



Dr. Christoph Krénke, Offentliches Wettbewerbsrecht

[ Auswertungsteil der offenen Fragen }

[3. Aussagen zu lhnen selbst }

%4 Wenn nein: Warum nicht (Zeitmangel, zu anspruchsvoll, zu wenig anpruchsvoll, nur Besuch der AG)?

03.02.2017 EvaSys Auswertung Seite 8



Dr. Christoph Krénke, Offentliches Wettbewerbsrecht

4. Fazit und zusatzliche Bemerkungen

42 Welche zusatzlichen Bemerkungen haben Sie (was fanden Sie besonders gut, was kdnnte besser gemacht werden, weitere
Fragen und Anmerkungen allgemeiner Art)?
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Dr. Christoph Krénke, Offentliches Wettbewerbsrecht
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Dr. Christoph Krénke, Offentliches Wettbewerbsrecht
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Dr. Christoph Krénke, Offentliches Wettbewerbsrecht
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Dr. Christoph Kronke, Offentliches Wettbewerbsrecht

03.02.2017 EvaSys Auswertung Seite 13



Dr. Christoph Krénke, Offentliches Wettbewerbsrecht

e CFwoe /é/z//t‘j, St ikl Svk sl L v Epnnirigte. Bo5ile..
. S g 7
e wbef. b %/t(weyov,z./m SO —

Koo dless /w‘ %m/ o ,‘é;amaiyz( Vou //,t{,,? (’%'{”’M}"*} el Ah»(/a.
Jo C/{Z}j % /,q;.{('uu(n W;?/de s j)}/Z ten W}/M% oiid Hoda ﬂg/f Qutu—

;,,L%.

B ém(‘ujé ﬁ&(};éi i (/@ Z’ttf/ﬁlhu’ ” f: 5 é/(/ o

03.02.2017 EvaSys Auswertung Seite 14



Dr. Christoph Krénke, Offentliches Wettbewerbsrecht
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Dr. Christoph Kronke, Offentliches Wettbewerbsrecht
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Ludwig-Maximilians-Universitat
LMU Munchen

Studiendekan

Dr. Christoph Krénke
personlich/vertraulich

Evasys - Evaluation WiSe 2017: Auswertungsbericht zu Examinatorium

Sehr geehrter Herr Dr. Krénke,

im Folgenden erhalten Sie die Ergebnisse der Evaluation der Lehrveranstaltung "Examinatorium
Kommunalrecht" im WiSe 2017.

Der Auswertungsbericht enthalt die folgenden Bestandteile:

1) Legende Histogramm,

2) Fragen mit Auswertung als Balkendiagramm (Auswahlfragen) bzw. Histogramm (Skalafragen),
3) Profillinie mit Mittelwerten zu den Skalafragen,

4) Bildausschnitte mit Antworten auf offene Fragen (nach Fragen sortiert).

Dieser Bericht wurde automatisch erstellt.

Mit freundlichen GrifRen
lhr Evaluations-Team



Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht

Dr. Christoph Kronke

Examinatorium Kommunalrecht ()
Erfasste Fragebdgen = 42 LMU

[ Globalwerte J
] 1. 2 3 4 5 -
Gesamtdurchschnitt dozenten- und SRS S E— [ [ R iy
veranstaltungsbezogene Fragen ) ” ) s . s
Der Dozent / die Dozentin... (Skalenbreite: 5) L \ [ ] - o
1, 2 3 4 5 -
Fragen zur Lehrveranstaltung - =T [ \ |+ e
(Skalenbreite: 5) ) y ) s . s
Aussagen zu lhnen selbst (Skalenbreite: 5) - [—H—F [ R 2,16
. . . i 1 . 2 3 4 5 _
E)aZIt und zusétzliche Bemerkungen (Skalenbreite: S = ] [ [ R i
[ Auswertungsteil der geschlossenen Fragen
Leg e n d e Relative Haufigkeiten der Antworten ~ Std.-Abw. Mittelwert Median
25% 0%  50% 0%  25% =Anzahl
FrageteXt Linker Pol i | Rechter Pol nmw:hﬁtelwen
md=Median
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm

1. Der Dozent / die Dozentin...

1.1)

stellen.

behandelt mannliche und weibliche
Teilnehmerinnen gleich.

wirkt auf mich gut vorbereitet und kompetent.

ermuntert mich, mitzuarbeiten und Fragen zu

90% 10% 0% 0% 0%

n=10

1 5 mw=1,1
md=1
s=0,32

1 2 3 4 5
66,7% 33,3% 0% 0% 0%

! 44— 5 mw=1,33
md=1
s=0,5

1 2 3 4 5
50% 20% 30% 0% 0% 10
n=

1 I Yl | 5 mw=1,8
md=1,5
s=0,92

1 2 3 4 5
40% 40% 20% 0% 0%
1 N 5 n=10
T i mw=1,8
md=2
s=0,79
1 2 3 4 5
40% 30% 10% 20% 0%
1 5 n=10
L 1 mw=2,1
md=2
s=1,2
1 2 3 4 5
100% 0% 0% 0% 0% "
n=

! | 5 mw=1
md=1
s=0

11.05.2017
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht

100% 0% 0% 0% 0%

7 verhalt sich fair und korrekt. ; i 5 n=s_
mw=
md=1
s=0

1 2 3 4 5
. . . . . 80%  10%  10% 0% 0%
'® st engagiert und nimmt die Lehre wichtig. ) 5T > : : 5 n=1o
, mw=1,
' md=1

$=0,67

1 2 3 4 5
2. Fragen zur Lehrveranstaltung

. . . . 60%  40% 0% 0% 0%

21 Die Veranstaltung ist gut gegliedert und ich ; 3 > > > > > 5 n=1o

erkenne "den roten Faden". f a1
$=0,52

1 2 3 4 5

o . 70%  30% 0% 0% 0%

22 Der Schwierigkeitsgrad der Veranstaltung ist ; . : > > > > 5 n=1o

angemessen. i a1’
s=0,48
1 2 3 4 5
. 40% 50% 10% 0% 0%
29 Das Tempo ist angemessen. ) 3 T : : 5 n=19
T J mw=1,
md=2
s=0,67
1 2 3 4 5
. . . . 70%  30% 0% 0% 0%

29 Die verfligbaren Medien (Powerpoint, Handout, . . . > . : : 5 n=1o
podcast etc.) werden in sinnvoller Weise t et
eingesetzt. $=0,48

1 2 3 4 5
. . . 50%  50% 0% 0% 0%
29 Fir Fragen ist genug Zeit. ) 5T : : > 5 n=1o
L] mw=1,
md=1,5
s=0,5.
1 2 3 4 5
o . . 40%  20%  40% 0% 0%

29 Ich weiR, wie ich das Gelernte im Rahmen einer y - — > > 5 n=10,

Klausur, einer Hausarbeit darstellen wiirde. ' ' s
s=0,94

1 2 3 4 5

. o . . 80% 10% 10% 0% 0%

") Das Verhalten der Kommilitonen stért nicht die ’ —~N 1T . : . s n=1o

Aufmerksamekeit. 1 it
s=0,67
1 2 3 4 5
Soweit Arbeitsmaterial vorhandenist:.
. s . 70% 20% 10% 0% 0%

>® Das Arbeitsmaterial ist gut auf die Veranstaltung ) 5 T . : > 5 n=1o

abgestimmt. ' [ iy
s=0,7

1 2 3 4 5

. L . . 60% 20% 20% 0% 0%

% Das Arbeitsmaterial ist verstandlich und gut ] N A R > > 5 n=1g
gegliedert. L .

s=0,84

2" Die Gruppenleiterinnen wirken gut vorbereitet und Es wird keine Auswertung angezeigt, da die Anzahl der Antworten zu
kompetent. gering ist.

11.05.2017 EvaSys Auswertung Seite 2



Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht

3. Aussagen zu lhnen selbst

3.1)

19.5% 22% 36,6% 9.8%

12,2%

Ich nutze die angebotenen Moglichkeiten zur 1 X 1 5 =l
Diskussion, Mitarbeit und Mitgestaltung der ' v mw=2.7
Lehrveranstaltung. §=1,25
1 2 3 4 5
: o 524% 357% 119% 0% 0%
32 Alles in allem lerne ich viel. ; T T s n=42
, ) i mw=1,6
md=1
s=0,7
1 2 3 1 5
*3 Haben Sie vor, die Veranstaltung weiterhin zu besuchen?
Ja ( 92.9% n=42
Nein 0%
4. Fazit und zusatzliche Bemerkungen
. . 56,4% 43,6% 0% 0% 0%
*1 Fazit: Welche Note geben Sie der Veranstaltung ; T : : s n=39
insgesamt (1 = sehr gut, 5 = sehr schlecht)? L 44
s=0,5
1 2 3 4 5
11.05.2017 EvaSys Auswertung Seite 3



Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht

Profillinie

Teilbereich: Fakultaet_03_JUR
Name der/des Lehrenden:  Dr. Christoph Krénke

1 Titel der Lehrveranstaltung: Examinatorium Kommunalrecht
(Name der Umfrage)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

1. Der Dozent / die Dozentin...

11 wirkt auf mich gut vorbereitet und kompetent. 1 |a 5
\ n=10 mw=1,10 md=1,00s=0,32
12) stellt den Stoff gut dar. 1 \. 5
'\\ n=9 mw=1,33 md=1,00s=0,50
13) macht komplizierte Sachverhalte verstandlich. 1 \_. 5
I n=10 mw=1,80 md=1,50 s=0,92
14)  beantwortet Fragen klar und verstandlich. 1 l 5
\ n=10 mw=1,80 md=2,00s=0,79
15 ermuntert mich, mitzuarbeiten und Fragen zu 1 N. 5
stellen. /T' n=10 mw=2,10 md=2,00s=1,20
\//
16)  behandelt mannliche und weibliche 1 5 B ~ . B
Teilnehmerlnnen gleich. 'I' n=10  mw=1,00md=1,005=0,00
7). verhalt sich fair und korrekt. 1 % 5 h29  mwed 00 md=1.00 $=0.00
18) st engagiert und nimmt die Lehre wichtig. 1 ‘ \._ 5
‘ n=10 mw=1,30 md=1,00s=0,67
2. Fragen zur Lehrveranstaltung
21) Die Veranstaltung ist gut gegliedert und ich 1 - 5 B _ 5 B
erkenne "den roten Faden". I n=10  mw=1,40 md=1,00s=0,52
22)  Der Schwierigkeitsgrad der Veranstaltung ist 1 !‘ 5 n210 mw=1 30 md=1.005=0.48
angemessen. \ = =1 =1,008=0,
23) Das Tempo ist angemessen. 1 \.,_ 5
/ n=10 mw=1,70 md=2,00s=0,67
24) Die verfiigbaren Medien (Powerpoint, Handout, 114 5 B ~ 5 B
podcast etc.) werden in sinnvoller Weise \ n=10  mw=1,30md=1,005=0,48
eingesetzt.
25 Fur Fragen ist genug Zeit. 1 \_.\ 5 n210 mw=1 50 md=1505=0.53
26) Ich weil, wie ich das Gelernte im Rahmen 1 V. 5 B ~ . N
einer Klausur, einer Hausarbeit darstellen 4 n=10  mw=2,00 md=2,00s=0,94
wiirde. /
27)  Das Verhalten der Kommilitonen stort nicht die 1L 5 n=10 mw=130md=1.00s=0.67
Aufmerksamekeit. \ - =l ==,
28) Das Arbeitsmaterial ist gut auf die 1 ‘. 5 B ~ 5 B
Veranstaltung abgestimmt. \ n=10  mw=1,40md=1,005=0,70
29) Das Arbeitsmaterial ist verstandlich und gut 1 \. 5 B ~ 5 N
gegliedert. n=10  mw=1,60md=1,005=0,84
210) Die Tutorien/Arbeitsgemeinschaften sind gut 1 5
auf die Veranstaltung abgestimmt. (*)
211 Die Gruppenleiterinnen wirken gut vorbereitet 1 5
und kompetent. (*)
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht

3. Aussagen zu lhnen selbst

31 Ich nutze die angebotenen Méglichkeiten zur 1 ‘
Diskussion, Mitarbeit und Mitgestaltung der ‘
Lehrveranstaltung.

./T

i n=41 mw=2,73md=3,00s=1,25

32) Alles in allem lerne ich viel. 1

n=42 mw=1,60 md=1,00s=0,70

4. Fazit und zusatzliche Bemerkungen

41 Fazit: Welche Note geben Sie der 1 ‘ . ‘ ‘ ‘ ‘ 5 B ~ . N
Veranstaltung insgesamt (1 = sehr gut, 5 = ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ n=39  mw=144md=1,005=0,50
sehr schlecht)?

(*) Hinweis: Wenn die Anzahl der Antworten auf eine Frage zu gering ist, wird fir die Frage keine Auswertung angezeigt.
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht

Profillinie

Teilbereich: Fakultaet_03_JUR
'|' Name der/des Lehrenden:  Dr. Christoph Krénke

1 Titel der Lehrveranstaltung: Examinatorium Kommunalrecht
(Name der Umfrage)

Gesamtdurchschnitt dozenten- und -

veranstaltungsbezogene Fragen

Der Dozent / die Dozentin... (Skalenbreite: 5) -

(Skalenbreite: 5)

l

l

|
Fragen zur Lehrveranstaltung - 1_.\

Aussagen zu lhnen selbst (Skalenbreite: 5) -

Fazit und zusétzliche Bemerkungen (Skalenbreite: - =/
5)

mw=1,47

mw=1,44

mw=1,50

mw=2,16

mw=1,44

s$=0,60

s=0,55

s=0,65

s=0,97

s=0,50

11.05.2017

EvaSys Auswertung
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht

Prasentationsvorlage

Examinatorium Kommunalrecht
Dr. Christoph Kronke
Erfasste Fragebogen = 42

Gesamtdurchschnitt

dozenten- und R S S S
veranstaltungsbezogene = | mw=1.47
Fragen
Der Dozent / die
Dozentin... (Skalenbreite: 5) [ N S S S

' mw=1,44
Fragen zur
Lehrveranstaltung -
(Skalenbreite: 5) ' | mw=15
Aussagen zu lhnen selbst
(Skalenbreite: 5) B P

' mw=2,16

Fazit und zuséatzliche
Bemerkungen [ S S T S B
(Skalenbreite: 5) == mw=1 44
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht

[ Auswertungsteil der offenen Fragen }

[3. Aussagen zu lhnen selbst }

%4 Wenn nein: Warum nicht (Zeitmangel, zu anspruchsvoll, zu wenig anpruchsvoll, nur Besuch der AG)?

/

4. Fazit und zusatzliche Bemerkungen

42 Welche zusatzlichen Bemerkungen haben Sie (was fanden Sie besonders gut, was kdnnte besser gemacht werden, weitere
Fragen und Anmerkungen allgemeiner Art)?

(e &@f{‘ﬁi@ﬂa\%m@& y "/r&)f\f)GC’fMﬁ(id\Cr " Lordold 2u den

64u(§ff§k en
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht
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Ludwig-Maximilians-Universitat
LMU Munchen

Studiendekan

Dr. Christoph Krénke
personlich/vertraulich

Evasys - Evaluation WiSe 2017: Auswertungsbericht zu Examinatorium

Sehr geehrter Herr Dr. Krénke,

im Folgenden erhalten Sie die Ergebnisse der Evaluation der Lehrveranstaltung "Examinatorium
Allgemeines Verwaltungsrecht (2017)" im WiSe 2017.

Der Auswertungsbericht enthalt die folgenden Bestandteile:

1) Legende Histogramm,

2) Fragen mit Auswertung als Balkendiagramm (Auswahlfragen) bzw. Histogramm (Skalafragen),
3) Profillinie mit Mittelwerten zu den Skalafragen,

4) Bildausschnitte mit Antworten auf offene Fragen (nach Fragen sortiert).

Dieser Bericht wurde automatisch erstellt.

Mit freundlichen GrifRen
lhr Evaluations-Team



Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht (2017)

Dr. Christoph Kronke

Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht (2017) ()

Erfasste Fragebogen = 134

LMU

[ Globalwerte

; | =1,39
Gesamtdurchschnitt dozenten- und s = =] [ [ | o053
veranstaltungsbezogene Fragen ) ) ,

4 5
H H Ha- 1 =1,39
Der Dozent / die Dozentin... (Skalenbreite: 5) L = = [ [ | 49
1,2 3 4 5 s
Fragen zur Lehrveranstaltung - HH [ [ | o056
(Skalenbreite: 5) v
] 1 2, 3 4 5 B
Aussagen zu lhnen selbst (Skalenbreite: 5) S [ S—— \ | a2
. - - . 1 = 2 3 4 5 =
Fazit und zusatzliche Bemerkungen (Skalenbreite: - =4 \ \ | e
5) ;
[ Auswertungsteil der geschlossenen Fragen
Legende Relative Haufigkeiten der Antworten  Std.-Abw. Mittelwert Median
25% 0% 50% 0%  25% =Anzahl
FrageteXt Linker Pol i | Rechter Pol nmw:hﬁﬁtelwen
md=Median
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm
1. Der Dozent / die Dozentin...
1) s . . 85% 15% 0% 0% 0% 133
wirkt auf mich gut vorbereitet und kompetent. 1 T 13 s
md=1
s=0,36
1 2 3 4 5
58,6% 38,3% 3% 0% 0%
2 stellt den Stoff gut dar. 1 Y1 n=133
¥ T mw=1,44
md=1
5=0,56
1 2 3 4 5
- I 526% 421% 53% 0% 0%
% macht komplizierte Sachverhalte verstandlich 1 ¥ T L n=133__
F 1 mw=1,
! md=1
s=0,6
1 2 3 4 5
. . 49,6% 43,5% 6,9% 0% 0%
' beantwortet Fragen klar und verstandlich. ; T n=131
I 1 mw=1,
! md=2
$=0,62
1 2 3 4 5
. . . 351% 33,6% 239% 52% 22%
% ermuntert mich, mitzuarbeiten und Fragen zu 1 X X n=134
L d mw=2,06
stellen. md=2
s=1
1 2 3 4 5
. . T 98,5% 1,5% 0% 0% 0%
9 behandelt ménnliche und weibliche 1 k7 n=130
Teilnehmerlnnen gleich. w102
s$=0,12
1 2 3 4 5
30.11.2017 EvaSys Auswertung Seite 1



Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht (2017)

96,2%  3,8% 0% 0% 0%

7 verhalt sich fair und korrekt. ; W 5 n=131
mw=1,
md=1
50,19
1 2 3 4 5
. ) ) . _ 725%  26%  15% 0% 0%
® st engagiert und nimmt die Lehre wichtig. ) x . : : : s n=131
L'_| mw=1,
md=1

50,49

1 2 3 4 5
2. Fragen zur Lehrveranstaltung

) ) . . 729% 256% 16% 0% 0%

29 Die Veranstaltung ist gut gegliedert und ich ) x : > : : : s n=120

erkenne "den roten Faden". t maet”
$=0,49

1 2 3 4 5

o . B54% 323% 23% 0% 0%

22 Der Schwierigkeitsgrad der Veranstaltung ist ) K r > : . . s n=130__
angemessen. i maet”

s=0,53
1 2 3 4 5
23) . 53%  38,6% 7.6% 08% 0%
= Das Tempo ist angemessen. 1 ¥ 2 [ 5 n=132_
, 1] J mw=1,
md=1
s=0,67
1 2 3 4 5
) . ) . 68.4% 248% 6%  08% 0%

24 Die verfiigbaren Medien (Powerpoint, Handout, ) T — . . s n=133
podcast etc.) werden in sinnvoller Weise - et
eingesetzt. $=0,64

1 2 3 4 5
- . . 60,5% 28,7% 10,1% 0% 0,8%
29 Fir Fragen ist genug Zeit. ) T . — > 5 n=129
, 1] J mw=1,
md=1
s=0,74
1 2 3 4 5
. o . . 50% 38,5% 10% 1,5% 0%

29 Ich weiR, wie ich das Gelernte im Rahmen einer ’ A Y S —T 5 n=130__

Klausur, einer Hausarbeit darstellen wiirde. mi=15
s=0,73

1 2 3 4 5

. o . . 82,8% 156% 0,8% 0,8% 0%

7 Das Verhalten der Kommilitonen stért nicht die ; lJ["’ T —T 5 n=128

Aufmerksamkeit. 1
s=0,47
1 2 3 4 5
Soweit Arbeitsmaterial vorhandenist:.
. s . 825% 158% 1,7% 0% 0%

>® Das Arbeitsmaterial ist gut auf die Veranstaltung ; T . — : s n=120

abgestimmt. i may’
$=0,44

1 2 3 4 5

. L . . 72,6% 25,6% 0,9% 0,9% 0%

29 Das Arbeitsmaterial ist verstandlich und gut 1 vy —T — 5 n=17
gegliedert. t st

s=0,53
1 2 3 4 5

90,9% 91% 0% 0% 0%

219 Die Tutorien/Arbeitsgemeinschaften sind gut auf 1 5 n=11
die Veranstaltung abgestimmt. w09
s=0,3
1 2 3 4 5

30.11.2017 EvaSys Auswertung Seite 2



Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht (2017)

83,3% 83% 83%

0%

0%

21 Die Gruppenleiterinnen wirken gut vorbereitet und n=12
1 L} 5 2
kompetent. H] =125
$=0,62
1 2 3 4 5
3. Aussagen zu lhnen selbst
: . . 132% 205% 31.8%  14%  11.6%

%1 Ich nutze die angebotenen Méglichkeiten zur ; - T 5 n=129
Diskussion, Mitarbeit und Mitgestaltung der ' ' maes”
Lehrveranstaltung. s=1,18

1 2 3 4 5
: L 52,8% 37.6% 64%  24%  0.8%
%2 Alles in allem lerne ich viel. ) T 5 n=125
k ) i mw=1,61
md=1
s=0,78
1 2 3 4 5
*3 Haben Sie vor, die Veranstaltung weiterhin zu besuchen?
Ja | 96.3% n=134
Nein 0%
4. Fazit und zusatzliche Bemerkungen
. . 50,8% 49,2% 0% 0% 0%
*1 Fazit: Welche Note geben Sie der Veranstaltung ; S : > s n=130
insgesamt (1 = sehr gut, 5 = sehr schlecht)? v ma=1,49
s=0,5
1 2 3 4 5
30.11.2017 EvaSys Auswertung Seite 3



Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht (2017)

Profillinie

Teilbereich: Fakultaet_03_JUR
Name der/des Lehrenden:  Dr. Christoph Krénke

1 Titel der Lehrveranstaltung: Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht (2017)
(Name der Umfrage)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

1. Der Dozent / die Dozentin...

11 wirkt auf mich gut vorbereitet und kompetent. 1 |la 5
\ n=133  mw=1,15 md=1,00 s=0,36
12) stellt den Stoff gut dar. 1 \._ 5
\ n=133  mw=1,44 md=1,00 s$=0,56
13) macht komplizierte Sachverhalte verstandlich. 1 L 5
‘ n=133  mw=1,53 md=1,00 s$=0,60
14)  beantwortet Fragen klar und verstandlich. 1 .|. 5
'\\ n=131  mw=157 md=2,00 s=0,62
15 ermuntert mich, mitzuarbeiten und Fragen zu 1 \L 5
stellen. r n=134  mw=2,06 md=2,00 s=1,00
\//
16)  behandelt mannliche und weibliche 1 5 B B i B
Teilnehmerlinnen gleich. T n=130  mw=1,02 md=1,00 s=0,12
7). verhalt sich fair und korrekt. 1 % 5 he131 mwe104 md=100 S=019
18) st engagiert und nimmt die Lehre wichtig. 1 ‘ \._ 5
‘ n=131  mw=129 md=1,00 s=0,49
2. Fragen zur Lehrveranstaltung
21) Die Veranstaltung ist gut gegliedert und ich O — 5 B B _ N
erkenne "den roten Faden". \ n=129 mw=1,29 md=1,00 s=0,49
22)  Der Schwierigkeitsgrad der Veranstaltung ist 1 L 5 ne130 mwe137 md=100 S=053
angemessen. \ = =1 =1 =0
23) Das Tempo ist angemessen. 1 L 5
/ n=132  mw=156 md=1,00 s$=0,67
24) Die verfiigbaren Medien (Powerpoint, Handout, 1 .[ 5 B B i B
podcast etc.) werden in sinnvoller Weise \ n=133  mw=1,39 md=1,00 s=064
eingesetzt.
25 Fur Fragen ist genug Zeit. 1 ‘. 5 ne129 mwe152 md=100 s=0.74
26) Ich weil, wie ich das Gelernte im Rahmen 1 L 5 B B i N
einer Klausur, einer Hausarbeit darstellen n=130  mw=1,63 md=150 s=0,73
wiirde. /
27)  Das Verhalten der Kommilitonen stort nicht die 11/ 5 ne128  mw=120 mde100 =047
Aufmerksamekeit. I - =l =1 =
28) Das Arbeitsmaterial ist gut auf die 1 1 5 B B i N
Veranstaltung abgestimmt. \ n=120  mw=1,19 md=1,00 s=0.44
29) Das Arbeitsmaterial ist verstandlich und gut 1 ‘. 5 ne117  mwe130 md=100 S=0.53
gegliedert. / = =l =t =S
210) Die Tutorien/Arbeitsgemeinschaften sind gut 1 ./ 5 N i i _
auf die Veranstaltung abgestimmt. \ n=11 mw=1,09 md=1,00 s=0,30
2.11) Di i i i
Erlﬁ:l Egﬁg:&stl-terlnnen wirken gut vorbereitet 1 \. 5 I mw=125 md=1.00 $=0,62
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht (2017)

[3. Aussagen zu lhnen selbst

1

3.1) Ich nutze die angebotenen Maéglichkeiten zur
Diskussion, Mitarbeit und Mitgestaltung der
Lehrveranstaltung.

32) Alles in allem lerne ich viel.

n=129 mw=2,81 md=3,00 s=1,18

n=125 mw=1,61 md=1,00 s=0,78

[4. Fazit und zuséatzliche Bemerkungen

4.1)  Fazit: Welche Note geben Sie der
Veranstaltung insgesamt (1 = sehr gut, 5 =
sehr schlecht)?

| | | | | n=130 mw=1,49 md=1,00 s=0,50

30.11.2017
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht (2017)

Profillinie fur Indikatoren

Teilbereich: Fakultaet_03_JUR
'|' Name der/des Lehrenden:  Dr. Christoph Krénke

1 Titel der Lehrveranstaltung: Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht (2017)
(Name der Umfrage)

Gesamtdurchschnitt dozenten- und - - + - .
veranstaltungsbezogene Fragen I mw=1,39 5053
. : e - +
Der Dozent / die Dozentin... (Skalenbreite: 5) TI. mw=1,39 =049
Fragen zur Lehrveranstaltung - J. +
(Skalenbreite: 5) N mw=1,38 s=0.56
AN
o } .
Aussagen zu lhnen selbst (Skalenbreite: 5) /l/- mw=2,22 =098
g;izit und zusétzliche Bemerkungen (Skalenbreite: - =/ + mw=149 =050

30.11.2017 EvaSys Auswertung Seite 6



Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht (2017)

Auswertungsteil der offenen Fragen

3. Aussagen zu lhnen selbst

%4 Wenn nein: Warum nicht (Zeitmangel, zu anspruchsvoll, zu wenig anpruchsvoll, nur Besuch der AG)?

_—
e

4. Fazit und zusatzliche Bemerkungen

42 Welche zusatzlichen Bemerkungen haben Sie (was fanden Sie besonders gut, was kdnnte besser gemacht werden, weitere
Fragen und Anmerkungen allgemeiner Art)?

R O A T T O S TR O Y Y FANSIINOIR W
QEOUNMA  WTaA LA WS TReReactie Quansa N [
LVADEQA - A IOV
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht (2017)
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht (2017)
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht (2017)
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht (2017)
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht (2017)
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht (2017)
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Allgem

eines Verwaltungsrecht (2017)
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Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht (2017)

Ruicklauf = 134 Fragebdgen

Gesamtdurchschnitt dozenten- und
veranstaltungsbezogene Fragen

Der Dozent / die Dozentin...
(Skalenbreite: 5)

Fragen zur Lehrveranstaltung
(Skalenbreite: 5)

Aussagen zu lhnen selbst
(Skalenbreite: 5)

Fazit und zusatzliche Bemerkungen
(Skalenbreite: 5)

30.11.2017
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Ludwig-Maximilians-Universitat
LMU Munchen

Studiendekan

Dr. Christoph Krénke
personlich/vertraulich

Evasys - Evaluation WiSe 2017: Auswertungsbericht zu Examinatorium

Sehr geehrter Herr Dr. Krénke,

im Folgenden erhalten Sie die Ergebnisse der Evaluation der Lehrveranstaltung "Examinatorium
Kommunalrecht" im WiSe 2017.

Der Auswertungsbericht enthalt die folgenden Bestandteile:

1) Legende Histogramm,

2) Fragen mit Auswertung als Balkendiagramm (Auswahlfragen) bzw. Histogramm (Skalafragen),
3) Profillinie mit Mittelwerten zu den Skalafragen,

4) Bildausschnitte mit Antworten auf offene Fragen (nach Fragen sortiert).

Dieser Bericht wurde automatisch erstellt.

Mit freundlichen GrifRen
lhr Evaluations-Team



Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht

Dr. Christoph Kronke

Examinatorium Kommunalrecht ()
Erfasste Fragebogen = 78

LMU

[ Globalwerte J
] 1, 2 3 4 5 i
Gesamtdurchschnitt dozenten- und - ] [ [ | o048
veranstaltungsbezogene Fragen ) v ) ,
Y 4 5 =
Der Dozent / die Dozentin... (Skalenbreite: 5) - HH= [ [ | e
1, 2 3 4 5 s
Fragen zur Lehrveranstaltung - HH [ [ | o054
(Skalenbreite: 5) v
. 1 2 3 4 5 ~
Aussagen zu lhnen selbst (Skalenbreite: 5) S T E— [ | s
. - - . 1 + 2 3 4 5 —
E)aZIt und zusétzliche Bemerkungen (Skalenbreite: - H=] [ [ | a2
[ Auswertungsteil der geschlossenen Fragen
Legende Relative Haufigkeiten der Antworten  Std.-Abw. Mittelwert Median
25% 0% 50% 0%  25% =Anzahl
FrageteXt Linker Pol i | Rechter Pol nmw:hﬁﬁtelwen
md=Median
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm
1. Der Dozent / die Dozentin...
. . . 2% 8% 0% 0% 0%
™ wirkt auf mich gut vorbereitet und kompetent. 1 3 n=75
mw=1,08
md=1
s=0,27
1 2 3 4 5
12) 76% 227% 13% 0% 0% =75
stellt den Stoff gut dar. 1 T TS s
md=1
s=0,47
1 2 3 4 5
- I 753% 233% 14% 0% 0%
% macht komplizierte Sachverhalte versténdlich 1 |J n=73
i mw=1,26
md=1
s=0,47
1 2 3 4 5
. . 69,3% 30,7% 0% 0% 0%
¥ peantwortet Fragen klar und verstandlich. 1 3 n=75
4 mw=1,31
md=1
s=0,46
1 2 3 4 5
. . . 48% 32% 16% 2,7% 1,3%
% ermuntert mich, mitzuarbeiten und Fragen zu 1 - 1 - n=75
stellen. I T
s=0,91
1 2 3 4 5
. . T 98,6% 1,4% 0% 0% 0%
9 behandelt ménnliche und weibliche 1 2 n=73
Teilnehmerlnnen gleich. o !
s$=0,12
1 2 3 4 5
23.02.2018 EvaSys Auswertung Seite 1
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98,7% 1,3% 0% 0% 0%

7 verhalt sich fair und korrekt. ; 2 5 =15
mw=1,
md=1
$=0,12

1 2 3 4 5
: : : . - 87.8% 122% 0% 0% 0%

'® st engagiert und nimmt die Lehre wichtig. ) > — > > 5 =14
mw=1,
md=1
$=0,33

1 2 3 1 5

2. Fragen zur Lehrveranstaltung

. . . . 689% 297% 14% 0% 0%

21 Die Veranstaltung ist gut gegliedert und ich ; . N > > > > 5 =14
erkenne "den roten Faden". i maet’

s=0,5
1 2 3 4 5
o . 487% 461% 3,9%  1,3% 0%
22 Der Schwierigkeitsgrad der Veranstaltung ist ) T : : : s n=16
angemessen. v e
s=0,64
1 2 3 4 5
23) . 46,1% 408% 92% 13%  26%
= Das Tempo ist angemessen. 1 - 2 - 5 n=76
F 1] 1 mw=1,
md=2
s=0,88
1 2 3 4 5
. . . . 773% 213% 13% 0% 0%
29 Die verfligbaren Medien (Powerpoint, Handout, . = 3 > : : : 5 n=1s
podcast etc.) werden in sinnvoller Weise t et
eingesetzt. $=0,46
1 2 3 4 5
. . . 64%  28% 8% 0% 0%
29 Fir Fragen ist genug Zeit. ) A : : > 5 n=1s
44— =1,
md=1

s=0,64
1 2 3 4 5
o . . 534%  37%  82%  14% 0%

28 |Ich weil, wie ich das Gelernte im Rahmen einer y T > > > 5 n=13

Klausur, einer Hausarbeit darstellen wiirde. T v et
s=0,71

1 2 3 4 5

. o . . 87,8% 12,2% 0% 0% 0%

7 Das Verhalten der Kommilitonen stért nicht die ] Y . — - : 5 =14

Aufmerksamkeit. -
s=0,33
1 2 3 4 5
Soweit Arbeitsmaterial vorhandenist:.
. s . 85,3% 14,7% 0% 0% 0%

>® Das Arbeitsmaterial ist gut auf die Veranstaltung ) |JL'°_| — : : s n=es

abgestimmt. et
s=0,36

1 2 3 4 5

. L . . 77,3% 19,7% 3% 0% 0%

29 Das Arbeitsmaterial ist verstandlich und gut 1 ¥y — : : 5 nes
gegliedert. i i

s=0,51

80% 20% 0% 0% 0%

219 Die Tutorien/Arbeitsgemeinschaften sind gut auf 1 5 n=5
die Veranstaltung abgestimmt. L mw=12
$=0,45
1 2 3 4 5

23.02.2018 EvaSys Auswertung Seite 2
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80% 20% 0%

0%

0%

211) (A . . . -5
Ele Gruppenleiterinnen wirken gut vorbereitet und 1 T 5 s .
ompetent. md=1
$=0,45
1 2 3 4 5
3. Aussagen zu lhnen selbst
: . . 288% 164% 301% 1%  13.7%

%1 Ich nutze die angebotenen Méglichkeiten zur ; - N 5 n=73
Diskussion, Mitarbeit und Mitgestaltung der ' ' mw=2.64
Lehrveranstaltung. $=1,37

1 2 3 4 5
: L 627% 253% 12% 0% 0%
%2 Alles in allem lerne ich viel. ) B 5 n=75
k ) i mw=1,49
md=1
s=0,7
1 2 3 1 5
*3 Haben Sie vor, die Veranstaltung weiterhin zu besuchen?
Ja | 93.6% n=re
Nein [ 1.3%
4. Fazit und zusatzliche Bemerkungen
. . 67,6% 32,4% 0% 0% 0%
* Fazit: Welche Note geben Sie der Veranstaltung . Y —T : > 5 n=71
insgesamt (1 = sehr gut, 5 = sehr schlecht)? i ma=4,32
s=0,47
1 2 3 4 5
23.02.2018 EvaSys Auswertung Seite 3
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Profillinie

Teilbereich: Fakultaet_03_JUR
Name der/des Lehrenden:  Dr. Christoph Krénke

1 Titel der Lehrveranstaltung: Examinatorium Kommunalrecht
(Name der Umfrage)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

1. Der Dozent / die Dozentin...

11 wirkt auf mich gut vorbereitet und kompetent. 1 | 5
\ n=75 mw=1,08 md=1,00 s=0,27
12) stellt den Stoff gut dar. 1 L 5
| n=75 mw=1,25 md=1,00 s=047
13) macht komplizierte Sachverhalte verstandlich. 1 l 5
‘ n=73 mw=1,26 md=1,00 s=047
14)  beantwortet Fragen klar und verstandlich. 1 .|. 5
"\ n=75 mw=1,31 md=1,00 s=0,46
15)  ermuntert mich, mitzuarbeiten und Fragen zu 1 \ 5 ~ B i B
stellen. //' n=75 mw=1,77 md=2,00 s=0,91
16)  behandelt mannliche und weibliche 1 V 5 - B i B
Teilnehmerlinnen gleich. T n=73 mw=1,01 md=1,00 s=0,12
1.7) verhélt sich fair und korrekt. 1 5
n=75 mw=1,01 md=1,00 s=0,12
18) st engagiert und nimmt die Lehre wichtig. 1 L 5
n=74 mw=1,12 md=1,00 s=0,33
2. Fragen zur Lehrveranstaltung
21) Die Veranstaltung ist gut gegliedert und ich 1 - 5 B B _ N
erkenne "den roten Faden". \ n=74 mw=1,32 md=1,00 s=0,50
22)  Der Schwierigkeitsgrad der Veranstaltung ist 1 \._ 5 B B i N
angemessen. \ n=76 mw=1,58 md=2,00 s=0,64
23) Das Tempo ist angemessen. 1 \. 5
/r n=76 mw=1,74 md=2,00 s=0,88
24) Die verfiigbaren Medien (Powerpoint, Handout, 1L 5 ~ B i B
podcast etc.) werden in sinnvoller Weise \ n=75 mw=1,24 md=1,00 s=0,46
eingesetzt.
25)  Fir Fragen ist genug Zeit. 1 \. 5
\ n=75 mw=1,44 md=1,00 $=0,64
26) Ich weil, wie ich das Gelernte im Rahmen 1 ; 5 ~ B i N
einer Klausur, einer Hausarbeit darstellen / n=73 mw=1,58 md=1,00 s=0,71
wiirde.
27)  Das Verhalten der Kommilitonen stort nicht die 11/ 5 ~ i i _
Aufmerksamkeit. | n=74 mw=1,12 md=1,00 s=0,33
28) Das Arbeitsmaterial ist gut auf die 1 .l. 5 N B i N
Veranstaltung abgestimmt. \ n=68 mw=1,15 md=1,00 s=0,36
29) Das Arbeitsmaterial ist verstandlich und gut 1 ‘. 5 N B i B
gegliedert. ’ n=66 mw=1,26 md=1,00 $=0,51
210) Die Tutorien/Arbeitsgemeinschaften sind gut 1 1 5 N i i _
auf die Veranstaltung abgestimmt. | n=5 mw=1,20 md=1,00 s=045
2.11) Di i i i
Erlﬁ:l Egﬁg:&stl-terlnnen wirken gut vorbereitet 1 1 5 5 mw=120 md=1.00 $=0.45

23.02.2018 EvaSys Auswertung Seite 4



Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht

[3. Aussagen zu lhnen selbst }

3.1) Ich nutze die angebotenen Maéglichkeiten zur 1 5
Diskussion, Mitarbeit und Mitgestaltung der e
Lehrveranstaltung. 7

32) Alles in allem lerne ich viel. 1 5

n=73 mw=2,64 md=3,00 s=1,37

n=75 mw=1,49 md=1,00 s=0,70

[4. Fazit und zusétzliche Bemerkungen J

4.1)  Fazit: Welche Note geben Sie der 1 | | | | | 5
Veranstaltung insgesamt (1 = sehr gut, 5 = | | | | |
sehr schlecht)?

n=71 mw=1,32 md=1,00 s=0,47

23.02.2018 EvaSys Auswertung Seite 5



Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht

Profillinie fur Indikatoren

Teilbereich: Fakultaet_03_JUR
'|' Name der/des Lehrenden:  Dr. Christoph Krénke

1 Titel der Lehrveranstaltung: Examinatorium Kommunalrecht
(Name der Umfrage)

Gesamtdurchschnitt dozenten- und - +
veranstaltungsbezogene Fragen

mw=1,31 $=0,48

Der Dozent / die Dozentin... (Skalenbreite: 5) -

|
l mw=1,23 s=0,39
\ y i

\

Fragen zur Lehrveranstaltung -

(Skalenbreite: 5) N mw=1,38 s=0.54
N

Aussagen zu lhnen selbst (Skalenbreite: 5) - /r + mw=2,06 s=1,04
/

g;izit und zusétzliche Bemerkungen (Skalenbreite: - =/ + mw=132 52047

23.02.2018 EvaSys Auswertung Seite 6



Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht

Auswertungsteil der offenen Fragen

3. Aussagen zu lhnen selbst

%4 Wenn nein: Warum nicht (Zeitmangel, zu anspruchsvoll, zu wenig anpruchsvoll, nur Besuch der AG)?

Je uweds Oceeud
AR A

4. Fazit und zusatzliche Bemerkungen

42 Welche zusatzlichen Bemerkungen haben Sie (was fanden Sie besonders gut, was kdnnte besser gemacht werden, weitere
Fragen und Anmerkungen allgemeiner Art)?

- Bitte rause i der Mt s V&'czﬂs/aé’/oy.
- lchiker e in dn ancliren Offichf éxawinatbr/(/w.r%/dﬂf/a//a%
waren fof

- Pozent hat Lk 1ol Lb/@swé;m wan ket f"%’?ﬂ”
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Examinatorium Kommunalrecht

Ricklauf = 78 Fragebdgen

Gesamtdurchschnitt dozenten- und
veranstaltungsbezogene Fragen

Der Dozent / die Dozentin...
(Skalenbreite: 5)

Fragen zur Lehrveranstaltung
(Skalenbreite: 5)

Aussagen zu lhnen selbst
(Skalenbreite: 5)

Fazit und zusatzliche Bemerkungen
(Skalenbreite: 5)

23.02.2018

Dr. Christoph Krénke _lgc

+

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Skalenbreite: 5
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Skalenbreite: 5
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Skalenbreite: 5
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Skalenbreite: 5
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Skalenbreite: 5

EvaSys Auswertung
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Ludwig-Maximilians-Universitat
LMU Munchen

Studiendekan

Dr. Christoph Krénke
personlich/vertraulich

Evasys - Evaluation WiSe 2018: Auswertungsbericht zu Examinatorium

Sehr geehrter Herr Dr. Krénke,

im Folgenden erhalten Sie die Ergebnisse der Evaluation der Lehrveranstaltung "Examinatorium
Allgemeines Verwaltungsrecht und Verwaltungsprozessrecht" im WiSe 2018.

Der Auswertungsbericht enthalt die folgenden Bestandteile:

1) Legende Histogramm,

2) Fragen mit Auswertung als Balkendiagramm (Auswahlfragen) bzw. Histogramm (Skalafragen),
3) Profillinie mit Mittelwerten zu den Skalafragen,

4) Bildausschnitte mit Antworten auf offene Fragen (nach Fragen sortiert).

Dieser Bericht wurde automatisch erstellt.

Mit freundlichen GrifRen
lhr Evaluations-Team



Dr. Christoph Kroénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht und Verwaltungsprozessrecht

Dr. Christoph Kronke

Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht und Verwaltungsprozessrecht ()

Erfasste Fragebogen = 132

LMU

[ Globalwerte

1, 2 3 4 5 B
Gesamtdurchschnitt dozenten- und - HH= [ [ | e
veranstaltungsbezogene Fragen ) v ) ,
Y 4 5 =
Der Dozent / die Dozentin... (Skalenbreite: 5) - H=T [ [ | e
1, 2 3 4 5 12
Fragen zur Lehrveranstaltung - HH— ] [ [ | o048
(Skalenbreite: 5) v
. 1 2 3 4 5 ~
Aussagen zu Ihnen selbst (Skalenbreite: 5) S [ e—— [ | a2
. - - . 1 = 2 3 4 5 =
Fazit und zusatzliche Bemerkungen (Skalenbreite: - HH=T [ [ | -
5) ”
[ Auswertungsteil der geschlossenen Fragen
Legende Relative Haufigkeiten der Antworten  Std.-Abw. Mittelwert Median
25% 0% 50% 0%  25% =Anzahl
FrageteXt Linker Pol i | Rechter Pol nmw:hﬁﬁtelwen
md=Median
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm
1. Der Dozent / die Dozentin...
. . . 932% 68% 0% 0% 0%
™ wirkt auf mich gut vorbereitet und kompetent. 1 |J n=132
|_| mw=1,07
md=1
s=0,25
1 2 3 4 5
12) 81,7% 18,3% 0% 0% 0% 131
stellt den Stoff gut dar. 1 T =131
md=1
s=0,39
1 2 3 4 5
- I 67.7% 315% 08% 0% 0%
¥ macht komplizierte Sachverhalte verstandlich 1 K n=130
r 4 mw=1,33
md=1
s=0,49
1 2 3 4 5
. . 713% 256% 31% 0% 0%
¥ peantwortet Fragen klar und verstandlich. 1 ~ n=129
r 4 mw=1,32
md=1
s=0,53
1 2 3 4 5
. . . 40,3% 38,8% 20,2% 0,8% 0%
* ermuntert mich, mitzuarbeiten und Fragen zu ; T n=129
stellen. v md=2
s=0,78
1 2 3 4 5
T . 100% 0% 0% 0% 0%
9 behandelt ménnliche und weibliche 1 i n=129
Teilnehmerlnnen gleich. bt
s=0
1 2 3 4 5
06.12.2018 EvaSys Auswertung Seite 1



Dr. Christoph Kroénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht und Verwaltungsprozessrecht

97,7% 2,3% 0% 0% 0%

7 verhalt sich fair und korrekt. ; ¥ 5 n=130
mw=1,
md=1
s=0,15

1 2 3 4 5
: : : . - 929% 7% 0% 0% 0%

'® st engagiert und nimmt die Lehre wichtig. ) > : > > > 5 n=126
mw=1,
md=1
$=0,26

1 2 3 1 5

2. Fragen zur Lehrveranstaltung

) ) . . 835% 165% 0% 0% 0%

29 Die Veranstaltung ist gut gegliedert und ich ) x > — : : s n=127
erkenne "den roten Faden". t maet’

$=0,37
1 2 3 4 5
o . 621% 348% 3% 0% 0%
22 Der Schwierigkeitsgrad der Veranstaltung ist ) BN p— . . s n=132
angemessen. L maet”
s=0,55
1 2 3 4 5
. 61,2% 34,9% 3,9% 0% 0%
23 Das Tempo ist angemessen. ) A : : : s n=129
, 1] mw=1,
md=1
s=0,57
1 2 3 4 5
) . ) . 844% 14,8% 08% 0% 0%
24 Die verfiigbaren Medien (Powerpoint, Handout, ) ~ > > > > > s n=128
podcast etc.) werden in sinnvoller Weise t et
eingesetzt. $=0,39
1 2 3 4 5
. ) . 69.8% 264% 39% 0% 0%
29 Fir Fragen ist genug Zeit. ) x r > : : > 5 n=129

L'_| mw=1,

md=1

s=0,55
1 2 3 4 5
o . . 603% 34.9% 48% 0% 0%

29 |ch weiR, wie ich das Gelernte im Rahmen einer ) AN : : . s n=126

Klausur, einer Hausarbeit darstellen wiirde. 1Y et
s=0,59

1 2 3 4 5

. o . . 744% 18,4% 5,6% 1,6% 0%

>0 Das Verhalten der Kommilitonen stort nicht die ) —5 1 > . — 5 n=125

Aufmerksamkeit. it "
s=0,66
1 2 3 4 5
Soweit Arbeitsmaterial vorhandenist:.
. s . 91,1% 8,9% 0% 0% 0%

>® Das Arbeitsmaterial ist gut auf die Veranstaltung ; 3 . — : : s n=101

abgestimmt. il
s=0,29

1 2 3 4 5

. L . . 77,1% 20% 1,9% 1% 0%

29 Das Arbeitsmaterial ist verstandlich und gut 1 T — : 5 n=105 _
gegliedert. i ot

s=0,54
1 2 3 4 5

86,4% 91% 4,5% 0% 0%

219 Die Tutorien/Arbeitsgemeinschaften sind gut auf 1 5 n=22
die Veranstaltung abgestimmt. —H w18
s=0,5
1 2 3 4 5

06.12.2018 EvaSys Auswertung Seite 2



Dr. Christoph Kroénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht und Verwaltungsprozessrecht

91,3% 8,7% 0% 0% 0%

21 Die Gruppenleiterinnen wirken gut vorbereitet und ; s n=23
kompetent. a1’
50,29
1 2 3 4 5
3. Aussagen zu lhnen selbst
. - . 21%  202% 41,9% 12,9% 4%

%1 Ich nutze die angebotenen Méglichkeiten zur ; - T . 5 n=124
Diskussion, Mitarbeit und Mitgestaltung der ' ' ' mw=2.5
Lehrveranstaltung. $=1,08

1 2 3 4 5
. L 57,5% 394% 3,1% 0% 0%
%2 Alles in allem lerne ich viel. ) 2 5 n=127
F ] mw=1,46
md=1
$=0,56
1 2 3 4 5
*3 Haben Sie vor, die Veranstaltung weiterhin zu besuchen?
Ja | ) 97% n=132
Nein 0%
4. Fazit und zusatzliche Bemerkungen
. . 78% 22% 0% 0% 0%

*" Fazit: Welche Note geben Sie der Veranstaltung ’ ~ 5 n=123
insgesamt (1 = sehr gut, 5 = sehr schlecht)? i mw=4,22

s=0,42

06.12.2018 EvaSys Auswertung Seite 3



Dr. Christoph Kroénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht und Verwaltungsprozessrecht

Profillinie

I
l

Teilbereich: Fakultaet_03_JUR
Name der/des Lehrenden:  Dr. Christoph Krénke
Titel der Lehrveranstaltung: Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht und Verwaltungsprozessrecht

(Name der Umfrage)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

1. Der Dozent / die Dozentin...
11 wirkt auf mich gut vorbereitet und kompetent.
\ n=132  mw=1,07 md=1,00 $=0,25
12) stellt den Stoff gut dar. L
\ n=131  mw=1,18 md=1,00 s=0,39
13) macht komplizierte Sachverhalte verstandlich. L
| n=130  mw=1,33 md=1,00 s$=0,49
14)  beantwortet Fragen klar und verstandlich. J.
'\\ n=129  mw=1,32 md=1,00 s=0,53
15)  ermuntert mich, mitzuarbeiten und Fragen zu \ B B i B
stellen. //' n=129  mw=1,81 md=2,00 s=0,78
1) behandelt méannliche und weibliche V B B i B
Teilnehmerlnnen gleich. T n=129 ~ mw=1,00 md=1,00 s=0,00
7). verhalt sich fair und korrekt. 12130 mwe102 md=100 S=0A45
18) st engagiert und nimmt die Lehre wichtig.
n=126  mw=1,07 md=1,00 s$=0,26
2. Fragen zur Lehrveranstaltung
21) Die Veranstaltung ist gut gegliedert und ich - B B _ N
erkenne "den roten Faden". \ n=127 mw=1,17 md=1,00 s=0,37
22)  Der Schwierigkeitsgrad der Veranstaltung ist \._ ne132 mwe141 md=100 S=0.55
angemessen. | = =1 =1 =
23) Das Tempo ist angemessen. l
/ n=129  mw=143 md=1,00 s=0,57
24) Die verfiigbaren Medien (Powerpoint, Handout, ./ B B i B
podcast etc.) werden in sinnvoller Weise \ n=128 ~ mw=1,16 md=1,00 s=0.39
eingesetzt.
25 Fur Fragen ist genug Zeit. \. ne129 mwe134 md=100 S=0.55
26) Ich weil, wie ich das Gelernte im Rahmen ‘. B B i N
einer Klausur, einer Hausarbeit darstellen I n=126  mw=144 md=1,00 s=0,59
wiirde.
27)  Das Verhalten der Kommilitonen stort nicht die .l ne125  mw=134 md=100 =066
Aufmerksamekeit. / - =l =1 =
28) Das Arbeitsmaterial ist gut auf die ./ B B i N
Veranstaltung abgestimmt. \ n=101  mw=1,09 md=1,00 s=0.29
29) Das Arbeitsmaterial ist verstandlich und gut \. n2105  mwe127 md=100 s=0.54
gegliedert. I = =t =t =S
210) Die Tutorien/Arbeitsgemeinschaften sind gut 1 B B i N
auf die Veranstaltung abgestimmt. | n=22 mw=1,18 md=1,00 s=0,50
2.11) Di i i i
Erlﬁ:l Egﬁg:&stl-terlnnen wirken gut vorbereitet .l =23 mw=1.00 md=1.00 $0,29
06.12.2018 EvaSys Auswertung Seite 4



Dr. Christoph Kroénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht und Verwaltungsprozessrecht

3. Aussagen zu lhnen selbst

3.1) Ich nutze die angebotenen Maéglichkeiten zur 1 ‘ - 5
Diskussion, Mitarbeit und Mitgestaltung der ‘ /’- n=124  mw=2,59 md=3,00 s=1,08
Lehrveranstaltung. S
32)  Alles in allem lerne ich viel. 1 e } 5 Ne127  mwe146 md=100 S=0.56
4. Fazit und zusatzliche Bemerkungen
4.1)  Fazit: Welche Note geben Sie der 1 ‘ ‘ ‘ ‘ 5

Veranstaltung insgesamt (1 = sehr gut, 5 =
sehr schlecht)?

n=123 mw=1,22 md=1,00 s=0,42

06.12.2018

EvaSys Auswertung
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Dr. Christoph Kroénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht und Verwaltungsprozessrecht

Profillinie fur Indikatoren

Teilbereich: Fakultaet_03_JUR
'|' Name der/des Lehrenden:  Dr. Christoph Krénke

1 Titel der Lehrveranstaltung: Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht und Verwaltungsprozessrecht

(Name der Umfrage)

Gesamtdurchschnitt dozenten- und
veranstaltungsbezogene Fragen

Der Dozent / die Dozentin... (Skalenbreite: 5)
Fragen zur Lehrveranstaltung
(Skalenbreite: 5)

Aussagen zu lhnen selbst (Skalenbreite: 5)

Fazit und zusétzliche Bemerkungen (Skalenbreite:
5)

mw=1,26

mw=1,23

mw=1,29

mw=2,02

mw=1,22

5=0,43

5=0,36

5=0,48

s=0,82

5=0,42

06.12.2018

EvaSys Auswertung
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Dr. Christoph Kroénke, Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht und Verwaltungsprozessrecht

Auswertungsteil der offenen Fragen

3. Aussagen zu lhnen selbst

%4 Wenn nein: Warum nicht (Zeitmangel, zu anspruchsvoll, zu wenig anpruchsvoll, nur Besuch der AG)?

f
~

4. Fazit und zusatzliche Bemerkungen

42 Welche zusatzlichen Bemerkungen haben Sie (was fanden Sie besonders gut, was kdnnte besser gemacht werden, weitere
Fragen und Anmerkungen allgemeiner Art)?

Cseamioe T Beaihny OG a0 el aghe St st b
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Examinatorium Allgemeines Verwaltungsrecht und

Verwaltu :mmUSNmmmﬁmoZ

Ruicklauf = 132 Frageb6

Gesamtdurchschnitt dozenten- und
veranstaltungsbezogene Fragen

Der Dozent / die Dozentin...
(Skalenbreite: 5)

Fragen zur Lehrveranstaltung
(Skalenbreite: 5)

Aussagen zu lhnen selbst
(Skalenbreite: 5)

Fazit und zusatzliche Bemerkungen
(Skalenbreite: 5)

06.12.2018

Dr. Christoph Krénke _lgc

+
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Skalenbreite: 5
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Skalenbreite: 5
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Skalenbreite: 5
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Skalenbreite: 5
0% 20% 40% 60% 80% 100%
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Ludwig-Maximilians-Universitat
LMU Munchen

Studiendekan

Dr. Christoph Krénke
personlich/vertraulich

Evasys - Evaluation WiSe 2018: Auswertungsbericht zu Examinatorium

Sehr geehrter Herr Dr. Krénke,

im Folgenden erhalten Sie die Ergebnisse der Evaluation der Lehrveranstaltung "Examinatorium
Kommunalrecht" im WiSe 2018.

Der Auswertungsbericht enthalt die folgenden Bestandteile:

1) Legende Histogramm,

2) Fragen mit Auswertung als Balkendiagramm (Auswahlfragen) bzw. Histogramm (Skalafragen),
3) Profillinie mit Mittelwerten zu den Skalafragen,

4) Bildausschnitte mit Antworten auf offene Fragen (nach Fragen sortiert).

Dieser Bericht wurde automatisch erstellt.

Mit freundlichen GrifRen
lhr Evaluations-Team



Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht

Dr. Christoph Kronke

Examinatorium Kommunalrecht ()
Erfasste Fragebogen = 98

LMU

[ Globalwerte J
1, 2 3 4 5 120
. mw=1,
Gesamtdurchschnitt dozenten- und L= =l [ [ | o4
veranstaltungsbezogene Fragen ) ) ,
4 5
; ; T { =1,24
Der Dozent / die Dozentin... (Skalenbreite: 5) L s = [ [ | bas
1.2 3 4 5 i
Fragen zur Lehrveranstaltung - ] [ [ | o043
(Skalenbreite: 5) v
. 1 2 3 4 5 ~
Aussagen zu Ihnen selbst (Skalenbreite: 5) S [ —— [ | meae
. - - . 1 = 2 3 4 5 =
Fazit und zusatzliche Bemerkungen (Skalenbreite: - HH= [ [ | o
5) ”
[ Auswertungsteil der geschlossenen Fragen
Legende Relative Haufigkeiten der Antworten  Std.-Abw. Mittelwert Median
25% 0% 50% 0%  25% =Anzahl
FrageteXt Linker Pol i | Rechter Pol nmw:hﬁﬁtelwen
md=Median
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm
1. Der Dozent / die Dozentin...
. . . 903% 97% 0% 0% 0%
™ wirkt auf mich gut vorbereitet und kompetent. 1 9
mw=
md=1
s=0,3
1 2 3 4 5
12) 779% 21,1%  1,1% 0% 0% 05
stellt den Stoff gut dar. 1 W n9S s
md=1
s=0,45
1 2 3 4 5
- I 71,9%  26%  21% 0% 0%
% macht komplizierte Sachverhalte versténdlich 1 |J n=96
44— mw=1,3
md=1
s=0,51
1 2 3 4 5
. . 68,4% 295% 21% 0% 0%
¥ peantwortet Fragen klar und verstandlich. 1 . n=0s
r L mw=1,34
md=1
s=0,52
1 2 3 4 5
. . . 39,2% 38,1% 20,6% 21% 0%
% ermuntert mich, mitzuarbeiten und Fragen zu 1 1 X n=97
stellen. LI = 86
s=0,82
1 2 3 4 5
T . 100% 0% 0% 0% 0%
9 behandelt ménnliche und weibliche 1 i n=94
Teilnehmerlnnen gleich. bt
s=0
1 2 3 4 5
10.01.2019 EvaSys Auswertung Seite 1



Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht

A ) 100% 0% 0% 0% 0%

7 verhalt sich fair und korrekt. ; i — : : : 5 n=96
mw=
md=1
s=0

1 2 3 4 5
. ) ) . - 958% 4.2% 0% 0% 0%

'® st engagiert und nimmt die Lehre wichtig. ) |J|_|° : > > > 5 nes
mw=1,
md=1
$=0,2

1 2 3 4 5
2. Fragen zur Lehrveranstaltung
) ) . . 753% 206% 3% 1% 0%

21 Die Veranstaltung ist gut gegliedert und ich ; = . > > > > 5 n-o7

erkenne "den roten Faden". t maet’
$=0,58

1 2 3 4 5

o . 573% 417% 1% 0% 0%

22 Der Schwierigkeitsgrad der Veranstaltung ist ) T : : s n=s6 .

angemessen. L iy
s=0,52
1 2 3 4 5
. 53,1% 39,6% 7,3% 0% 0%
23 Das Tempo ist angemessen. ) o > > > 5 nss
, 1] 1 mw=1,
md=1
s=0,63
1 2 3 4 5
) . ) . 84%  149% 11% 0% 0%

24 Die verfiigbaren Medien (Powerpoint, Handout, ) T > — . s n=s4
podcast etc.) werden in sinnvoller Weise t et
eingesetzt. =041

1 2 3 4 5
. ) . 6%  33%  11% 0% 0%
29 Fir Fragen ist genug Zeit. ) X > > : : > 5 nes
L'—| mw=1,
md=1
s=0,5
1 2 3 4 5
o . . 453% 474%  74% 0% 0%

28 |Ich weil, wie ich das Gelernte im Rahmen einer y g > > > 5 nes

Klausur, einer Hausarbeit darstellen wiirde. L a2’
$=0,62

1 2 3 4 5

. o . . 77,7% 17% 5,3% 0% 0%

7 Das Verhalten der Kommilitonen stért nicht die ] v '° > —T : 5 n=s4

Aufmerksamkeit. it
s=0,56
1 2 3 4 5
Soweit Arbeitsmaterial vorhandenist:.
. s . 88% 10,9% 1,1% 0% 0%

¥ Das Arbeitsmaterial ist gut auf die Veranstaltung ] !' — : s n=s2

abgestimmt. may’
s=0,37

1 2 3 4 5

. L . . 79,6% 18,3% 0% 2,2% 0%

29 Das Arbeitsmaterial ist verstandlich und gut 1 ) — — 5 ne3
gegliedert. t i

s=0,56
1 2 3 4 5

100% 0% 0% 0% 0%

19 Die Tutorien/Arbeitsgemeinschaften sind gut auf 1 1 5 ]
die Veranstaltung abgestimmt. .
s=0

10.01.2019 EvaSys Auswertung Seite 2



Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht

100% 0% 0% 0% 0%

21 Die Gruppenleiterinnen wirken gut vorbereitet und ; i 5 n=9.
kompetent. =]
s=0
1 2 3 1 5
3. Aussagen zu lhnen selbst
: . . 16,5% 20,6% 44,3% 124%  6.2%

%1 Ich nutze die angebotenen Méglichkeiten zur ; - N : 5 n=97
Diskussion, Mitarbeit und Mitgestaltung der ' v ' mu=2.71
Lehrveranstaltung. $=1,08

1 2 3 4 5
. L 66%  30.9% 21% 1% 0%
%2 Alles in allem lerne ich viel. ) 2 5 n=97
k 1) mw=1,38
md=1
s$=0,59
1 2 3 4 5
*3 Haben Sie vor, die Veranstaltung weiterhin zu besuchen?
Ja | ) 91.8% n=98
Nein [ 1%
4. Fazit und zusatzliche Bemerkungen
. . 71,6% 28,4% 0% 0% 0%

*" Fazit: Welche Note geben Sie der Veranstaltung ’ x 5 n=95
insgesamt (1 = sehr gut, 5 = sehr schlecht)? i ma=1,28

s=0,45

10.01.2019 EvaSys Auswertung Seite 3



Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht

Profillinie

Teilbereich: Fakultaet_03_JUR
Name der/des Lehrenden:  Dr. Christoph Krénke

1 Titel der Lehrveranstaltung: Examinatorium Kommunalrecht
(Name der Umfrage)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

1. Der Dozent / die Dozentin...

11 wirkt auf mich gut vorbereitet und kompetent. 1 |m 5
\ n=93 mw=1,10 md=1,00 s=0,30
12) stellt den Stoff gut dar. 1 L 5
‘ n=95 mw=1,23 md=1,00 s=045
13) macht komplizierte Sachverhalte verstandlich. 1 L 5
| n=96 mw=1,30 md=1,00 s=0,51
14)  beantwortet Fragen klar und verstandlich. 1 .|. 5
'\\ n=95 mw=1,34 md=1,00 s=0,52
15)  ermuntert mich, mitzuarbeiten und Fragen zu 1 N\ 5 = B i B
stellen. //‘ n=97 mw=1,86 md=2,00 s=0,82
16)  behandelt mannliche und weibliche 1 V 5 ~ B i B
Teilnehmerlinnen gleich. 'I' n=04 mw=1,00 md=1,00 s=0,00
7). verhalt sich fair und korrekt. 1 J‘ 5 =96 w100 mde1 00 $=0.00
18) st engagiert und nimmt die Lehre wichtig. 1 ﬂ. 5
r n=95 mw=1,04 md=1,00 s=0,20
2. Fragen zur Lehrveranstaltung
21) Die Veranstaltung ist gut gegliedert und ich 1| 5 ~ B _ N
erkenne "den roten Faden". \ n=97 mw=1,30 md=1,00 s=0,58
22)  Der Schwierigkeitsgrad der Veranstaltung ist 1 L 5 =96 w144 md=100 $=0.52
angemessen. \ - =l =h =S
23) Das Tempo ist angemessen. 1 L 5
/ n=96 mw=1,54 md=1,00 s=0,63
24) Die verfiigbaren Medien (Powerpoint, Handout, 11 5 = B i B
podcast etc.) werden in sinnvoller Weise \ n=94 mw=1,17 md=1,00 s=0.41
eingesetzt.
25 Fur Fragen ist genug Zeit. 1 \. 5 noa w135 md=100 $=0.50
26) Ich weil, wie ich das Gelernte im Rahmen 1 \._ 5 ~ B i N
einer Klausur, einer Hausarbeit darstellen / n=95 mw=1,62 md=2,00 $=0,62
wiirde.
27)  Das Verhalten der Kommilitonen stort nicht die 11/ 5 =94 mw=1 28 md=100 s=0.56
Aufmerksamekeit. / - =l =1 =
28) Das Arbeitsmaterial ist gut auf die 1 .l 5 ~ B i N
Veranstaltung abgestimmt. \ n=92 mw=1,13 md=1,00 s=0,37
29) Das Arbeitsmaterial ist verstandlich und gut 1 \. 5 93 w125 md=100 S=0.56
gegliedert. / = =t =t =S
210) Die Tutorien/Arbeitsgemeinschaften sind gut 1 y 5 N i i _
auf die Veranstaltung abgestimmt. ' n=8 mw=1,00 md=1,00 s=0,00
2.11) Di i i i
Erlﬁ:l Egﬁg:&stl-terlnnen wirken gut vorbereitet 1 ]‘. 5 =9 mw=100 md=1.00 =0,00

10.01.2019 EvaSys Auswertung Seite 4



Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht

[3. Aussagen zu lhnen selbst }

3.1) Ich nutze die angebotenen Maéglichkeiten zur 1 5
Diskussion, Mitarbeit und Mitgestaltung der
Lehrveranstaltung. A -

32) Alles in allem lerne ich viel. 1 5

n=97 mw=2,71 md=3,00 s=1,08

n=97 mw=1,38 md=1,00 s=0,59

[4. Fazit und zusétzliche Bemerkungen J

4.1)  Fazit: Welche Note geben Sie der 1 | | | | | 5
Veranstaltung insgesamt (1 = sehr gut, 5 = | | | | |
sehr schlecht)?

n=95 mw=1,28 md=1,00 s=0,45

10.01.2019 EvaSys Auswertung Seite 5



Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht

Profillinie fur Indikatoren

Teilbereich: Fakultaet_03_JUR
'|' Name der/des Lehrenden:  Dr. Christoph Krénke

1 Titel der Lehrveranstaltung: Examinatorium Kommunalrecht

(Name der Umfrage)

Gesamtdurchschnitt dozenten- und
veranstaltungsbezogene Fragen

Der Dozent / die Dozentin... (Skalenbreite: 5)
Fragen zur Lehrveranstaltung
(Skalenbreite: 5)

Aussagen zu lhnen selbst (Skalenbreite: 5)

Fazit und zusétzliche Bemerkungen (Skalenbreite:
5)

mw=1,29

mw=1,24

mw=1,34

mw=2,05

mw=1,28

s=0,40

s=0,35

5=0,43

s=0,83

5=0,45

10.01.2019

EvaSys Auswertung
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht

Auswertungsteil der offenen Fragen

3. Aussagen zu lhnen selbst

%4 Wenn nein: Warum nicht (Zeitmangel, zu anspruchsvoll, zu wenig anpruchsvoll, nur Besuch der AG)?

—
e

Vtmnd‘n ”hnj beundef

4. Fazit und zusatzliche Bemerkungen

42 Welche zusatzlichen Bemerkungen haben Sie (was fanden Sie besonders gut, was kdnnte besser gemacht werden, weitere
Fragen und Anmerkungen allgemeiner Art)?

Ty DoteuX ) 4 X sicthy Tt Aok 8&} sebar o cenit
{.a\' \)t)o‘”&l" pba{%y\/ ?@;\p,%w‘kﬂeﬂc Mm

Fraogv\, Qv , Aoy
%‘“le\Q"W
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10.01.2019 EvaSys Auswertung Seite 7



Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht

et o e Fiyig.
el gt Dyt

(O [ e ale boypeifl ot ofees o
Choyp- Sl bl a(zﬁ;‘zw/,/ ST RV
celh el o L/wd:[../-?mﬂy/w o
Afey sl sl

10.01.2019 EvaSys Auswertung Seite 8



:br\%{)m e k@svu»fo\dNO Ao (Qcky” pwd
Qddcoxts o Bene Qadcoots om hmeo

D Qﬁv%\»%&/\ SRS \m%m ‘ \)

v @Jcad 27 M (w

' Ww& /é)((" Mlﬁ‘

of%}ii@r? W
T

A————————
s




Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht

- e wekt Q'ecmuwkg?@udc ( Sf\b“\d«L W O (uoeder] « da
WItf Juve §F haeanovel neuet siwef [ ebveg [){v?—.,& i~

}L@ Win.g.in

) WL‘ Lar MoChn Madetodion  of v fUicL Usoese
Llaicutatid <et Wl clgp |
Cciha | Bt | Ldeamrbes | sy | s §len oo
et §law  udviyt ( SculfoRt)

. AKNJ ¢ Der aupt i ol 'ﬂ‘duiemfk/ae Cot el t)/*l—bzc/ /
 Ware J"‘&: Wenn man day Cucloke decrnte 1)

10.01.2019 EvaSys Auswertung Seite 19



Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht
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Dr. Christoph Krénke, Examinatorium Kommunalrecht
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Examinatorium Kommunalrecht

Ruicklauf = 98 Fragebdgen

Gesamtdurchschnitt dozenten- und
veranstaltungsbezogene Fragen

Der Dozent / die Dozentin...
(Skalenbreite: 5)

Fragen zur Lehrveranstaltung
(Skalenbreite: 5)

Aussagen zu lhnen selbst
(Skalenbreite: 5)

Fazit und zusatzliche Bemerkungen
(Skalenbreite: 5)

10.01.2019

Dr. Christoph Krénke _lgc

+

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Skalenbreite: 5
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Skalenbreite: 5
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Skalenbreite: 5
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Skalenbreite: 5
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Skalenbreite: 5
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Dr. Christoph Kronke, Vertiefung Verfassungsrecht

Ludwig-Maximilians-Universitat
LMU Munchen

Studiendekan

Dr. Christoph Krénke
personlich/vertraulich

Evasys - Evaluation WiSe 2019: Auswertungsbericht zu Vertiefung

Sehr geehrter Herr Dr. Krénke,

im Folgenden erhalten Sie die Ergebnisse der Evaluation der Lehrveranstaltung "Vertiefung
Verfassungsrecht" im WiSe 2019.

Der Auswertungsbericht enthalt die folgenden Bestandteile:

1) Legende Histogramm,

2) Fragen mit Auswertung als Balkendiagramm (Auswahlfragen) bzw. Histogramm (Skalafragen),
3) Profillinie mit Mittelwerten zu den Skalafragen,

4) Bildausschnitte mit Antworten auf offene Fragen (nach Fragen sortiert).

Dieser Bericht wurde automatisch erstellt.

Mit freundlichen GrifRen
lhr Evaluations-Team

30.01.2020 EvaSys Auswertung Seite 1



Dr. Christoph Kronke, Vertiefung Verfassungsrecht

Dr. Christoph Kronke

Vertiefung Verfassungsrecht ()

Erfasste Fragebdogen = 35

LMU

[ Globalwerte J
] 1, 2 3 4 s
Gesamtdurchschnitt dozenten- und - [ [ o
veranstaltungsbezogene Fragen ) v ) ,
Y 4 =
Der Dozent / die Dozentin... (Skalenbreite: 5) - H=] [ [ e
1, 2 3 4 .
Fragen zur Lehrveranstaltung - HH— ] [ [ o045
(Skalenbreite: 5) ) v , ,
4
Aussagen zu Ihnen selbst (Skalenbreite: 5) S S—E—] [ mw=1.96
. - - . 1 + 2 3 4 —
E)aZIt und zusétzliche Bemerkungen (Skalenbreite: - HH= [ [ g o
[ Auswertungsteil der geschlossenen Fragen
Legende Relative Haufigkeiten der Antworten  Std.-Abw. Mittelwert Median
25% 0% 50% 0%  25% =Anzahl
FrageteXt Linker Pol i | Rechter Pol nmw:hﬁﬁtelwen
md=Median
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm
1. Der Dozent / die Dozentin...
. . . 941% 59% 0% 0% 0%
™ wirkt auf mich gut vorbereitet und kompetent. 1 |J n=34
|_| mw=1,06
md=1
s=0,24
1 2 3 4 5
12) 82,4% 17,6% 0% 0% 0% —34
stellt den Stoff gut dar. 1 g o e
md=1
s=0,39
1 2 3 4 5
13) - I 657% 314% 29% 0% 0% a5
macht komplizierte Sachverhalte verstandlich 1 g n35
md=1
s=0,55
1 2 3 4 5
1.4) - 657% 314% 29% 0% 0% 35
beantwortet Fragen klar und verstandlich. 1 g n35 &
md=1
s=0,55
1 2 3 4 5
. . . 571% 28,6% 14,3% 0% 0%
* ermuntert mich, mitzuarbeiten und Fragen zu ; 4 1 n=35
stellen. L 1
s=0,74
1 2 3 4 5
T . 100% 0% 0% 0% 0%
9 behandelt ménnliche und weibliche 1 i n=35
Teilnehmerlnnen gleich. bt
s=0
1 2 3 4 5
30.01.2020 EvaSys Auswertung Seite 2



Dr. Christoph Kronke, Vertiefung Verfassungsrecht

17 100% 0%

0%

0% 0%

verhalt sich fair und korrekt. 1 i 5 n=35
mw=
md=1
s=0
1 2 3 4 5
. . . . i 82,9% 17,1% 0% 0% 0%
'® st engagiert und nimmt die Lehre wichtig. ) ~ 5 n=3s
L'—| mw=1,
md=1
$=0,38
1 2 3 4 5
2. Fragen zur Lehrveranstaltung
. . . . 77,1%  20%  29% 0% 0%

21 Die Veranstaltung ist gut gegliedert und ich ; = 5 n=3s

erkenne "den roten Faden". t maet”
s=0,51

1 2 3 4 5

Lo . 771% 20%  29% 0% 0%

22 Der Schwierigkeitsgrad der Veranstaltung ist ; = > > > 5 n=3s

angemessen. t maet”
s=0,51
1 2 3 4 5
. L . . . . 0% 100%

>% Sofern die Schwierigkeit nicht angemessen ist: die 20 hoch > 1 > 2u niedrig n=1

Schwierigkeit ist: a3
s=0
1 2
24) . 70,6% 29,4% 0% 0% 0%
' Das Tempo ist angemessen. 1 K 5 n=34
L'_| mw=1,
md=1
5=0,46
1 2 3 4 5
. . 75% 25%
2% Sofern das Tempo nicht angemessen ist: das 2u schnell M["' > 20 langsam 108
Tempo ist et
s=0,5
1 2
. . . . 69.7% 212% 91% 0% 0%

28 Die verfiigbaren Medien (Powerpoint, Handout, ) — : : . s n=33
podcast etc.) werden in sinnvoller Weise =] et
eingesetzt. $=0,66

1 2 3 4 5
. . . 829% 171% 0% 0% 0%

20 Fir Fragen ist genug Zeit. ) |J!|° — : . s n=3s
md=1"
s=0,38

1 2 3 4 5
. . . 58.8% 382% 2,9% 0% 0%

> Ich weil, wie ich das Gelernte im Rahmen einer 1 ¥ 1 5 s

Klausur, einer Hausarbeit darstellen wiirde. 1T .t
$=0,56

1 2 3 4 5

- . . . 94,1% 5,9% 0% 0% 0%

% Das Verhalten der Kommilitonen stért nicht die 1 W 5 n=34

Aufmerksamkeit. iy
s=0,24
1 2 3 4 5
Soweit Arbeitsmaterial vorhandenist:
. s . 73,9% 26,1% 0% 0% 0%
219 Das Arbeitsmaterial ist gut auf die Veranstaltung ; x s n=23
abgestimmt. i i
$=0,45
1 2 3 4 5
30.01.2020 EvaSys Auswertung Seite 3



Dr. Christoph Kronke, Vertiefung Verfassungsrecht

783% 13%  8,7% 0% 0%

21 Das Arbeitsmaterial ist verstandlich und gut 1 v 5 =23 .
gegliedert. Y a1’
20,63

1 2 3 4 5

66,7% 33,3% 0% 0% 0%

212 Die Tutorien/Arbeitsgemeinschaften sind gut auf 3
1 5 -
die Veranstaltung abgestimmt. ~H mw=1.33
s=0,58
1 2 3 4 5
) . , . 100% 0% 0% 0% 0%
213 Die Gruppenleiterinnen wirken gut vorbereitet und ; 1 s n=2.
kompetent. =
s=0
1 2 3 4 5
3. Aussagen zu lhnen selbst
. .o . 324% 29,4% 20,6% 11,8% 59%

31 |ch nutze die angebotenen Méglichkeiten zur ] - N . 5 n=34
Diskussion, Mitarbeit und Mitgestaltung der ' ' ' mw=2.29
Lehrveranstaltung. s=1,22

1 2 3 4 5
. . . 52,9% 353% 8,8% 2,9% 0%
%2 Alles in allem lerne ich viel. ) T 5 n=34
L, 1) 1 mw=1,62
md=1
s=0,78
1 2 3 4 5
*3 Haben Sie vor, die Veranstaltung weiterhin zu besuchen?
Ja | ) 100% n=35
Nein 0%
4. Fazit und zusatzliche Bemerkungen
. . 76,5% 23,5% 0% 0% 0%

*" Fazit: Welche Note geben Sie der Veranstaltung 1 |J 5 n=34
insgesamt (1 = sehr gut, 5 = sehr schlecht)? i ma=4,24

s=0,43
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Dr. Christoph Kronke, Vertiefung Verfassungsrecht

Profillinie

Teilbereich: Fakultaet_03_JUR
Name der/des Lehrenden:  Dr. Christoph Krénke
1 Titel der Lehrveranstaltung: Vertiefung Verfassungsrecht

(Name der Umfrage)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

1. Der Dozent / die Dozentin...

11 wirkt auf mich gut vorbereitet und kompetent. 5
r\ n=34 mw=1,06 md=1,00 s=0,24
12) stellt den Stoff gut dar. 1 L 5
\ n=34 mw=1,18 md=1,00 s=0,39
13) macht komplizierte Sachverhalte verstandlich. 1 L 5
I n=35 mw=1,37 md=1,00 s=0,55
14)  beantwortet Fragen klar und verstandlich. 1 l 5
\ n=35 mw=1,37 md=1,00 s=0,55
15 ermuntert mich, mitzuarbeiten und Fragen zu 1 \. 5
stellen. //' n=35 mw=1,57 md=1,00 s=0,74
16)  behandelt mannliche und weibliche 1 V 5 B B i B
Teilnehmerlnnen gleich. 'I' n=35 mw=1,00 md=1,00 s=0,00
1.7) verhalt sich fair und korrekt. 1 JR 5 o35 w100 mde1 00 $=0.00
18) st engagiert und nimmt die Lehre wichtig. 1 ‘ I} 5
‘ n=35 mw=1,177 md=1,00 s=0,38
2. Fragen zur Lehrveranstaltung
21) Die Veranstaltung ist gut gegliedert und ich 1| m ‘ 5 B B _ N
erkenne "den roten Faden". I ‘ n=35 mw=1,26 md=1,00 s=0,51
22)  Der Schwierigkeitsgrad der Veranstaltung ist 1 L\ ‘ 5 o35 w126 md=100 s=0.51
angemessen. *\\\ _ : . :
~—
23) Sofern die Schwierigkeit nicht angemessen ist: zu hoch ,+ zu niedrig = mW=2.00 md=2.00 =000
die Schwierigkeit ist: - =4 =4 =
—
. — - T
24) Das Tempo ist angemessen. 1 | g———] 5
'\\ n=34 mw=129 md=1,00 $=0,46
25) Sofern das Tempo nicht angemessen ist: das zu schnell N\ zu langsam
Tempo ist Val n=4 mw=1,25 md=1,00 $=0,50
26) Die verfiigbaren Medien (Powerpoint, Handout, 1 4 5 B B i N
podcast etc.) werden in sinnvoller Weise / n=33 mw=1,39 md=1,00 s=0,66
eingesetzt.
27)  Fur Fragen ist genug Zeit. 1 ./ 5 =35 w117 md=100 $=0.38
28) Ich weil, wie ich das Gelernte im Rahmen 1 \.'_ 5 B B i N
einer Klausur, einer Hausarbeit darstellen / n=34 mw=1,44 md=1,00 s=0,56
wiirde.
29)  Das Verhalten der Kommilitonen stort nicht die 1 ‘V 5 =34 W=t 06 md=100 s=0.24
Aufmerksamkeit. \ - = =1 =
210) Das Arbeitsmaterial ist gut auf die 1 \. 5 ~ N i _
Veranstaltung abgestimmt. | n=23 mw=1,26 md=1,00 s=0,45
21 Das Arbeitsmaterial ist verstandlich und gut 1 .|. 5
gegliedert. | n=23 mw=1,30 md=1,00 s=0,63
212) Die Tutorien/Arbeitsgemeinschaften sind gut 1 l 5
auf die Veranstaltung abgestimmt. / n=3 mw=1,33 md=1,00 s=0,58
2.13) Die Gruppenleiterinnen wirken gut vorbereitet 1 y 5
und kompetent. ‘ n=2 mw=1,00 md=1,00 s=0,00
30.01.2020 EvaSys Auswertung Seite 5



Dr. Christoph Kronke, Vertiefung Verfassungsrecht

[3. Aussagen zu lhnen selbst

1

3.1) Ich nutze die angebotenen Maéglichkeiten zur 1 5
Diskussion, Mitarbeit und Mitgestaltung der ,/' n=34 mw=2,29 md=2,00 s=122
Lehrveranstaltung. /
32) f ioh i /
Alles in allem lerne ich viel. 1 5 =34 mwe1.62 md=1.00 =078
[4. Fazit und zuséatzliche Bemerkungen
41 Fait - | | | | |
Fazit: Welche Note geben Sie der 1 5 mwe1.24 md=1.00 =043

Veranstaltung insgesamt (1 = sehr gut, 5 =
sehr schlecht)?

| | | | | e

30.01.2020

EvaSys Auswertung
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Dr. Christoph Kronke, Vertiefung Verfassungsrecht

Profillinie fur Indikatoren

Teilbereich: Fakultaet_03_JUR
'|' Name der/des Lehrenden:  Dr. Christoph Krénke

1 Titel der Lehrveranstaltung: Vertiefung Verfassungsrecht

(Name der Umfrage)

Gesamtdurchschnitt dozenten- und
veranstaltungsbezogene Fragen

Der Dozent / die Dozentin... (Skalenbreite: 5)

Fragen zur Lehrveranstaltung
(Skalenbreite: 5)

Aussagen zu lhnen selbst (Skalenbreite: 5)

Fazit und zusétzliche Bemerkungen (Skalenbreite:
5)

-

N

AN
-~

mw=1,24

mw=1,22

mw=1,27

mw=1,96

mw=1,24

s=0,41

5=0,36

5=0,45

s=1,00

5=0,43

30.01.2020

EvaSys Auswertung
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Dr. Christoph Kronke, Vertiefung Verfassungsrecht

Auswertungsteil der offenen Fragen

3. Aussagen zu lhnen selbst

%4 Wenn nein: Warum nicht (Zeitmangel, zu anspruchsvoll, zu wenig anpruchsvoll, nur Besuch der AG)?
Es wird keine Auswertung angezeigt, da die Anzahl der Antworten zu gering ist.

4. Fazit und zusatzliche Bemerkungen

42 Welche zusatzlichen Bemerkungen haben Sie (was fanden Sie besonders gut, was kdnnte besser gemacht werden, weitere
Fragen und Anmerkungen allgemeiner Art)?

| ﬁ)mrqyop%keiwmbe LY 3&‘“@""‘", as dun Golun hinan ro- Lamun?
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Dr. Christoph Kronke, Vertiefung Verfassungsrecht
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Dr. Christoph Kronke, Vertiefung Verfassungsrecht
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Dr. Christoph Kronke, Vertiefung Verfassungsrecht
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Dr. Christoph Krénke, Vertiefung Verfassu

ngsrecht
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Vertiefung Verfassungsrecht

Ruicklauf = 35 Fragebdgen

Gesamtdurchschnitt dozenten- und
veranstaltungsbezogene Fragen

Der Dozent / die Dozentin...
(Skalenbreite: 5)

Fragen zur Lehrveranstaltung
(Skalenbreite: 5)

Aussagen zu lhnen selbst
(Skalenbreite: 5)

Fazit und zusatzliche Bemerkungen
(Skalenbreite: 5)

30.01.2020

Dr. Christoph Krénke _lgc

+

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Skalenbreite: 5
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Skalenbreite: 5
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Skalenbreite: 5

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Skalenbreite: 5
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Skalenbreite: 5
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ILIAS Uni Freiburg - Evaluation der Vorlesung 09.06.20, 10:12

€@ Evaluation der Vorlesung

Liebe Studierende, mit dieser anonymen Evaluation mdchte ich drei Ziele erreichen: (1) Zuallererst
sollen Sie die Moglichkeit haben, mir Feedback zu geben - in personlich-didaktischer wie auch in
fachlich-inhaltlicher Hinsicht -, damit ich weil3, wie ich die Veranstaltung besser gestalten kann. (2)
Daneben sollen Sie im Rahmen der Evaluation auch selbst reflektieren, ob Sie die Lehr- und
Partizipationsangebote im Rahmen meiner Veranstaltung effektiv nutzen. (3) Und schlief3lich gibt eine
Evaluation - das soll durchaus offen gelegt werden - Dozierenden wie mir in einer "heien Phase" des
akademischen Werdegangs die Gelegenheit, zu dokumentieren, dass man sich in der Lehre
tatsachlich engagiert. Vor dem Hintergrund dieser drei Ziele bitte ich Sie um ein paar Minuten lhrer
Zeit und freue ich mich sehr auf Ihr konstruktives Feedback zu meiner Veranstaltung "Europarecht"!

Verkniipfen https://ilias.uni-freiburg.de/goto.php?
target=svy_1632613&client_id=unifreiburg

Pfad » ILIAS » Lehrveranstaltungen im SoSe 2020 »
Rechtswissenschaftliche Fakultat » Offentliches Recht » Vorlesungen
» Europarecht » Evaluation der Vorlesung

Ergebnisse Detaillierte Ergebnisse

Datum 09. Jun 2020, 10:08

Inhaltsverzeichnis

Kompetenz

Der Dozent wirkt auf mich gut vorbereitet und kompetent.
Single Choice Frage

https://ilias.uni-freiburg.de/ilias.php?ref_id=1632613&cmd=evalua...ss=ilsurveyevaluationgui&cmdNode=ry:120&baseClass=ilObjSurveyGUI Seite 1 von 40



ILIAS Uni Freiburg - Evaluation der Vorlesung

09.06.20, 10:12

Beantwortet 110
Ubersprungen 2
Haufigste Trifft voll zu
Auswahl [11

Anzahl der Auswahlen 106
Median Trifft voll zu [1]

Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen

Trifft voll zu 106 96.36%

Trifft eher zu 4 3.64%

Weder / noch 0 0%

Trifft eher nicht 0 0%

zu

Trifft gar nicht 0 0%

Zu

120

100

80

60

40

20

Trifft voll zu
Trifft eher zu
. Weder / noch
. Trifft eher nicht zu

. Trifft gar nicht zu

Darstellung des Stoffs

Der Dozent stellt den Stoff gut dar.

Single Choice Frage

Beantwortet 110
Ubersprungen 2

https://ilias.uni-freiburg.de/ilias.php?ref_id=1632613&cmd=evalua...ss=ilsurveyevaluationgui&cmdNode=ry:120&baseClass=ilObjSurveyGUI Seite 2 von 40



ILIAS Uni Freiburg - Evaluation der Vorlesung

09.06.20, 10:12

Hdufigste Trifft voll zu
Auswahl [1]
Anzahl der Auswahlen 82
Median  Trifft voll zu [1]

Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen

Trifft voll zu 82 74.55%

Trifft eher zu 28 25.45%

Weder / noch 0 0%

Trifft eher nicht 0 0%

zu

Trifft gar nicht 0 0%

Zu

100

80

60

40

20

Trifft voll zu
Trifft eher zu
. Weder / noch
. Trifft eher nicht zu

. Trifft gar nicht zu

Verstandlichkeit

Der Dozent macht komplizierte Sachverhalte verstandlich.

Single Choice Frage

Beantwortet 110
Ubersprungen 2
Hdufigste Trifft voll zu
Auswahl [1]

https://ilias.uni-freiburg.de/ilias.php?ref_id=1632613&cmd=evalu...ss=ilsurveyevaluationgui&cmdNode=ry:120&baseClass=ilObjSurveyGUI Seite 3 von 40



ILIAS Uni Freiburg - Evaluation der Vorlesung

09.06.20, 10:12

Anzahl der Auswahlen 60
Median  Trifft voll zu [1]

Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen
Trifft voll zu 60 54.55%
Trifft eher zu 45 40.91%
Weder / noch 5 4.55%
Trifft eher nicht 0 0%
zu
Trifft gar nicht 0 0%
zu
70
Trifft voll zu
60
Trifft eher zu
>0 . Weder / noch
40 . Trifft eher nicht zu
30 . Trifft gar nicht zu
20
10
0 [ ]

Beantwortung von Fragen

Der Dozent beantwortet Fragen klar und verstandlich.

Single Choice Frage

Beantwortet 110
Ubersprungen 2
Hdufigste Trifft voll zu
Auswahl [1]

Anzahl der Auswahlen 72
Median  Trifft voll zu [1]
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ILIAS Uni Freiburg - Evaluation der Vorlesung

Anzahl der
Auswahlen

09.06.20, 10:12

Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Antwortoptionen

Trifft voll zu
Trifft eher zu
Weder / noch

Trifft eher nicht
Zu

Trifft gar nicht
zu

72

35

0

65.45%

31.82%

2.73%

0%

0%

80

70

60

50

40

30

20

10

Trifft voll zu
Trifft eher zu
. Weder / noch
. Trifft eher nicht zu

. Trifft gar nicht zu

Ermunterung zur Mitarbeit

Der Dozent ermuntert mich, mitzuarbeiten und Fragen zu

stellen.

Single Choice Frage

Beantwortet 110
Ubersprungen 2
Hdufigste Trifft eher
Auswahl Zu [2]

Anzahl der Auswahlen 44
Median  Trifft eher zu [2]
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ILIAS Uni Freiburg - Evaluation der Vorlesung

09.06.20, 10:12

Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen
Trifft voll zu 42 38.18%
Trifft eher zu 44 40.00%
Weder / noch 19 17.27%
Trifft eher nicht 5 4.55%
zu
Trifft gar nicht 0 0%
zu
50
Trifft voll zu
40 Trifft eher zu
. Weder / noch
30
. Trifft eher nicht zu
. Trifft gar nicht zu
20
10
: ==

Gleichbehandlung von Teilnehmenden

Der Dozent behandelt mannliche und weibliche
Teilnehmende gleich.

Single Choice Frage

Beantwortet 110
Ubersprungen 2
Hdufigste Trifft voll zu
Auswahl [11

Anzahl der Auswahlen 103
Median Trifft voll zu [1]
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ILIAS Uni Freiburg - Evaluation der Vorlesung 09.06.20, 10:12

Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen

Trifft voll zu 103 93.64%

Trifft eher zu 4 3.64%

Weder / noch 3 2.73%

Trifft eher nicht 0 0%

zu

Trifft gar nicht 0 0%

zu
120

Trifft voll zu
100
Trifft eher zu
80 . Weder / noch
. Trifft eher nicht zu
60
. Trifft gar nicht zu

40

20

0 I
Fairness

Der Dozent verhalt sich fair und korrekt.
Single Choice Frage

Beantwortet 110
Ubersprungen 2
Hdufigste Trifft voll zu
Auswahl [1]

Anzahl der Auswahlen 102
Median  Trifft voll zu [1]
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ILIAS Uni Freiburg - Evaluation der Vorlesung

09.06.20, 10:12

Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen
Trifft voll zu 102 92.73%
Trifft eher zu 6 5.45%
Weder / noch 2 1.82%
Trifft eher nicht 0 0%
zu
Trifft gar nicht 0 0%
zu
120
Trifft voll zu
100
Trifft eher zu
80 . Weder / noch
. Trifft eher nicht zu
60
. Trifft gar nicht zu
40
20
0 —

Engagement fur die Lehre

Der Dozent ist engagiert und nimmt die Lehre wichtig.

Single Choice Frage

Beantwortet 110
Ubersprungen 2
Hdufigste Trifft voll zu
Auswahl [1]

Anzahl der Auswahlen 105
Median  Trifft voll zu [1]
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ILIAS Uni Freiburg - Evaluation der Vorlesung 09.06.20, 10:12

Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen
Trifft voll zu 105 95.45%
Trifft eher zu 5 4.55%
Weder / noch 0 0%
Trifft eher nicht 0 0%
zu
Trifft gar nicht 0 0%
zu
120
Trifft voll zu
100
Trifft eher zu
80 . Weder / noch
. Trifft eher nicht zu
60
. Trifft gar nicht zu
40
20
0
Gliederung
Die Veranstaltung ist gut gegliedert und ich erkenne den
"roten Faden". Single Choice Frage
Beantwortet 110
Ubersprungen 2
Hdufigste Trifft voll zu
Auswahl [1]

Anzahl der Auswahlen 89
Median  Trifft voll zu [1]
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ILIAS Uni Freiburg - Evaluation der Vorlesung

09.06.20, 10:12

Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen
Trifft voll zu 89 80.91%
Trifft eher zu 20 18.18%
Weder / noch 1 0.91%
Trifft eher nicht 0 0%
zu
Trifft gar nicht 0 0%
zu
100
Trifft voll zu
80 Trifft eher zu
. Weder / noch
60
. Trifft eher nicht zu
. Trifft gar nicht zu
40
20
0 —_—
Schwierigkeitsgrad

Der Schwierigkeitsgrad der Veranstaltung ist angemessen.

Single Choice Frage

Beantwortet 110
Ubersprungen 2
Hdufigste Trifft eher
Auswahl Zu [2]

Anzahl der Auswahlen 56
Median  Trifft eher zu [2]
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ILIAS Uni Freiburg - Evaluation der Vorlesung 09.06.20, 10:12

Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen
Trifft voll zu 43 39.09%
Trifft eher zu 56 50.91%
Weder / noch 7 6.36%
Trifft eher nicht 4 3.64%
zu
Trifft gar nicht 0 0%
zu
60
Trifft voll zu
>0 Trifft eher zu
40 . Weder / noch
. Trifft eher nicht zu
30
. Trifft gar nicht zu
20
10
o H ==
Schwierigkeitsgrad
Sofern der Schwierigkeitsgrad nicht angemessen ist - die ' _
Schwierigkeit ist: Single Choice Frage
Beantwortet 28
Ubersprungen 84
Hdufigste Zu hoch
Auswahl [1]
Anzahl der Auswahlen 26
Median Zu hoch [1]
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ILIAS Uni Freiburg - Evaluation der Vorlesung

09.06.20, 10:12

Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen
Zuhoch 26 92.86%
Zu 2 7.14%
niedrig
30

25

20

15

10

Tempo

Das Tempo ist angemessen.

. Zu hoch

. Zu niedrig

Single Choice Frage

Beantwortet 110
Ubersprungen 2
Héufigste Trifft eher
Auswahl zu [2]

Anzahl der Auswahlen 50
Median  Trifft eher zu [2]

https://ilias.uni-freiburg.de/ilias.php?ref_id=1632613&cmd=evalu...ss=ilsurveyevaluationgui&cmdNode=ry:120&baseClass=ilObjSurveyGUI Seite 12 von 40



ILIAS Uni Freiburg - Evaluation der Vorlesung

09.06.20, 10:12

Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen

Trifft voll zu 36 32.73%

Trifft eher zu 50 45.45%

Weder / noch 15 13.64%

Trifft eher nicht 9 8.18%

zu

Trifft gar nicht 0 0%

zu
60

Trifft voll zu
>0 Trifft eher zu
40 . Weder / noch
. Trifft eher nicht zu
30
. Trifft gar nicht zu

20
10

0 .

Tempo

Falls das Tempo nicht angemessen ist - das Tempo ist:

Single Choice Frage

Beantwortet 37
Ubersprungen 75
Héufigste Zu hoch
Auswahl [1]
Anzahl der Auswahlen 31
Median Zu hoch [1]
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ILIAS Uni Freiburg - Evaluation der Vorlesung

Anzahl der
Auswahlen

09.06.20, 10:12

Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Antwortoptionen

Zu hoch 31

Zu 6
niedrig

83.78%

16.22%

35

30

. Zu hoch

25

20

. Zu niedrig

15

10

Webseite

Die Webseite zur Veranstaltung auf der Lernplattform

ILIAS ist gut gestaltet.

Single Choice Frage

Beantwortet 110
Ubersprungen 2
Héufigste Trifft voll zu
Auswahl [11

Anzahl der Auswahlen 81
Median  Trifft voll zu [1]
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ILIAS Uni Freiburg - Evaluation der Vorlesung

09.06.20, 10:12

Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen
Trifft voll zu 81 73.64%
Trifft eher zu 28 25.45%
Weder / noch 1 0.91%
Trifft eher nicht 0 0%
zu
Trifft gar nicht 0 0%
zu
100
Trifft voll zu
80 Trifft eher zu
. Weder / noch
60
. Trifft eher nicht zu
. Trifft gar nicht zu
40
20
0 —_—

Digitale Module

Die Aufteilung der Veranstaltung in (asynchrone) Podcasts ' _
und (synchrone) Live-Stunden ist angemessen. Single Choice Frage

Beantwortet 110
Ubersprungen 2
Hdufigste Trifft voll zu
Auswahl [1]
Anzahl der Auswahlen 83
Median  Trifft voll zu [1]
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ILIAS Uni Freiburg - Evaluation der Vorlesung

09.06.20, 10:12

Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen
Trifft voll zu 83 75.45%
Trifft eher zu 19 17.27%
Weder / noch 2 1.82%
Trifft eher nicht 6 5.45%
zu
Trifft gar nicht 0 0%
zu
100
Trifft voll zu
80 Trifft eher zu
. Weder / noch
60
. Trifft eher nicht zu
. Trifft gar nicht zu
40
20
0 e

Digitale Module

Sofern die Aufteilung der Vorlesung in Podcasts und Live- ' _
Stunden nicht angemessen ist - die Vorlesung sollte: Single Choice Frage

Beantwortet 22
Ubersprungen 90
Hdufigste  Mehr mit Live-
Auswahl Stunden
arbeiten [3]

Anzahl der Auswahlen 12
Median Mehr mit Live-
Stunden arbeiten

(3]
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ILIAS Uni Freiburg - Evaluation der Vorlesung 09.06.20, 10:12

Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen

AusschlielRlich mit Podcasts 4 18.18%

arbeiten

Mehr mit Podcasts arbeiten 5 22.73%

Mehr mit Live-Stunden 12 54.55%

arbeiten

AusschlielRlich mit Live- 1 4.55%

Stunden arbeiten

14

12

10

AusschlieRlich mit Podcasts arbeiten
Mehr mit Podcasts arbeiten
. Mehr mit Live-Stunden arbeiten

. AusschlieRlich mit Live-Stunden arbeiten

Podcasts

Die Podcasts sind gut gestaltet.
Single Choice Frage

Beantwortet 110
Ubersprungen 2

https://ilias.uni-freiburg.de/ilias.php?ref_id=1632613&cmd=evalu...ss=ilsurveyevaluationgui&cmdNode=ry:120&baseClass=ilObjSurveyGUI Seite 17 von 40



ILIAS Uni Freiburg - Evaluation der Vorlesung

09.06.20, 10:12

Hdufigste Trifft voll zu
Auswahl [1]
Anzahl der Auswahlen 85
Median  Trifft voll zu [1]

Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen
Trifft voll zu 85 77.27%
Trifft eher zu 23 20.91%
Weder / noch 1 0.91%
Trifft eher nicht 1 0.91%
zu
Trifft gar nicht 0 0%
zu
100
Trifft voll zu
80 Trifft eher zu
. Weder / noch
60
. Trifft eher nicht zu
. Trifft gar nicht zu
40
20
0 — ]

Live-Stunden

Die Live-Stunden sind gut gestaltet.

Single Choice Frage

Beantwortet 110
Ubersprungen 2
Hdufigste Trifft eher
Auswahl zZu [2]
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ILIAS Uni Freiburg - Evaluation der Vorlesung

09.06.20, 10:12

Anzahl der Auswahlen 52
Median  Trifft eher zu [2]

Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen
Trifft voll zu 48 43.64%
Trifft eher zu 52 47.27%
Weder / noch 6 5.45%
Trifft eher nicht 3 2.73%
zu
Trifft gar nicht 1 0.91%
zu
60
Trifft voll zu
>0 Trifft eher zu
40 . Weder / noch
. Trifft eher nicht zu
30
. Trifft gar nicht zu
20
10
0 - N

Arbeitsmaterialien

Die Arbeitsmaterialien (Roadmap und Folien) sind
verstandlich und gut gestaltet.

Single Choice Frage

Beantwortet 110
Ubersprungen 2
Hdufigste Trifft voll zu
Auswahl [1]

Anzahl der Auswahlen 76
Median  Trifft voll zu [1]
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ILIAS Uni Freiburg - Evaluation der Vorlesung

Anzahl der
Auswahlen

09.06.20, 10:12

Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Antwortoptionen

Trifft voll zu
Trifft eher zu
Weder / noch

Trifft eher nicht
Zu

Trifft gar nicht
zu

76

28

6

0

69.09%

25.45%

5.45%

0%

0%

80

70

60

50

40

30

20

10

Trifft voll zu
Trifft eher zu
. Weder / noch
. Trifft eher nicht zu

. Trifft gar nicht zu

Fragen

Far Fragen ist hinreichend Gelegenheit (wahrend der
Wiederholungs- und Ubungsstunden und in den Foren). Single Choice Frage

Beantwortet 110
Ubersprungen 2
Hdufigste Trifft voll zu
Auswahl [1]
Anzahl der Auswahlen 75
Median  Trifft voll zu [1]
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ILIAS Uni Freiburg - Evaluation der Vorlesung

Anzahl der
Auswahlen

09.06.20, 10:12

Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Antwortoptionen

Trifft voll zu
Trifft eher zu
Weder / noch

Trifft eher nicht
Zu

Trifft gar nicht
zu

75

33

68.18%

30.00%

1.82%

0%

0%

80

70

60

50

40

30

20

10

Kommilitonen

Trifft voll zu
Trifft eher zu
. Weder / noch
. Trifft eher nicht zu

. Trifft gar nicht zu

Das Verhalten der Kommilitonen stort nicht.

Single Choice Frage

Beantwortet 110
Ubersprungen 2
Hdufigste Trifft voll zu
Auswahl [11

Anzahl der Auswahlen 72
Median Trifft voll zu [1]
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ILIAS Uni Freiburg - Evaluation der Vorlesung

09.06.20, 10:12

Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen
Trifft voll zu 72 65.45%
Trifft eher zu 26 23.64%
Weder / noch 8 7.27%
Trifft eher nicht 2 1.82%
zu
Trifft gar nicht 2 1.82%
zu
80
Trifft voll zu
70
Trifft eher zu
60
. Weder / noch
50
. Trifft eher nicht zu
40
. Trifft gar nicht zu
30
20
10
0 - I I

Umsetzung des Gelernten

Ich weil3, wie ich das Gelernte in einer Klausur oder in
einer Hausarbeit darstellen wirde.

Single Choice Frage

Beantwortet 110
Ubersprungen 2
Hdufigste Trifft eher
Auswahl Zu [2]

Anzahl der Auswahlen 51
Median  Trifft eher zu [2]
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ILIAS Uni Freiburg - Evaluation der Vorlesung

09.06.20, 10:12

Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen
Trifft voll zu 7 6.36%
Trifft eher zu 51 46.36%
Weder / noch 27 24.55%
Trifft eher nicht 23 20.91%
zu
Trifft gar nicht 2 1.82%
zu
60
Trifft voll zu
>0 Trifft eher zu
40 . Weder / noch
. Trifft eher nicht zu
30
. Trifft gar nicht zu
20
10
0

Arbeitsgemeinschaften

Die Arbeitsgemeinschaften zum Europarecht der

Assistentinnen und Assistenten sind gut auf die Vorlesung Single Choice Frage
abgestimmt.
Beantwortet 110
Ubersprungen 2
Hdufigste Trifft eher
Auswahl zu [2]

Anzahl der Auswahlen 44
Median  Trifft eher zu [2]
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ILIAS Uni Freiburg - Evaluation der Vorlesung

09.06.20, 10:12

Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen
Trifft voll zu 18 16.36%
Trifft eher zu 44 40.00%
Weder / noch 31 28.18%
Trifft eher nicht 13 11.82%
zu
Trifft gar nicht 4 3.64%
zu
50
Trifft voll zu
40 Trifft eher zu
. Weder / noch
30
. Trifft eher nicht zu
. Trifft gar nicht zu
20
10
; |

Nutzung der Partizipationsmaoglichkeiten

Ich nutze die angebotenen Moglichkeiten zur Diskussion,
Mitarbeit und Mitgestaltung der Vorlesung.

Single Choice Frage

Beantwortet 110
Ubersprungen 2
Hdufigste Trifft eher
Auswahl Zu [2]

Anzahl der Auswahlen 43
Median zwischen Trifft
eher zu [2] und

Weder / noch [3]
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ILIAS Uni Freiburg - Evaluation der Vorlesung

09.06.20, 10:12

Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen
Trifft voll zu 12 10.91%
Trifft eher zu 43 39.09%
Weder / noch 22 20.00%
Trifft eher nicht 29 26.36%
zu
Trifft gar nicht 4 3.64%
zu
50
Trifft voll zu
40 Trifft eher zu
. Weder / noch
30
. Trifft eher nicht zu
. Trifft gar nicht zu
20
10
0
Lernerfolg

Alles in allem lerne ich viel.

Single Choice Frage

Beantwortet 110
Ubersprungen 2
Hdufigste Trifft eher
Auswahl zu [2]

Anzahl der Auswahlen 52
Median  Trifft eher zu [2]
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ILIAS Uni Freiburg - Evaluation der Vorlesung

09.06.20, 10:12

Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen
Trifft voll zu 42 38.18%
Trifft eher zu 52 47.27%
Weder / noch 12 10.91%
Trifft eher nicht 4 3.64%
zu
Trifft gar nicht 0 0%
zu
60
Trifft voll zu
>0 Trifft eher zu
40 . Weder / noch
. Trifft eher nicht zu
30
. Trifft gar nicht zu
20
10
0

Weiterer Besuch der Vorlesung

Haben Sie vor, das Vorlesungsangebot weiterhin

wahrzunehmen?

Single Choice Frage

Beantwortet 110
Ubersprungen 2
Hdufigste Auswahl  Ja [1]
Anzahl der Auswahlen 110
Median Ja[1]
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ILIAS Uni Freiburg - Evaluation der Vorlesung 09.06.20, 10:12

Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen

Ja 110 100.00%

Nein 0 0%

120
100 .

. Nein
80
60

40

20

Fazit / Benotung

Fazit: Welche Note geben Sie der Veranstaltung

insgesamt? (1 = Sehr gut, 5 = Sehr schlecht) Single Choice Frage
Beantwortet 110
Ubersprungen 2

Hdufigste Auswahl 1011]
Anzahl der Auswahlen 75
Median 101]
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ILIAS Uni Freiburg - Evaluation der Vorlesung 09.06.20, 10:12

Anzahl der Auswahlen  Anteil an den insgesamt ausgewahlten Antwortoptionen

1 75 68.18%
2 33 30.00%
3 1 0.91%
4 1 0.91%
5 0 0%
80

1
70

2
60

_E

50

40
B

30
20

10

Bemerkungen

Was hat Ihnen besonders gut gefallen? Wo sehen Sie

Raum fur Verbesserungen? Freitext eingeben
Beantwortet 104
Ubersprungen 8

Abgegebene Antworten

® |nsgesamt ein tolles Angebot. Dass die Podcasts ein wenig langer als angekundigt
waren, fand ich sehr gut. Der Lerneffekt war deswegen besonders hoch! Ich wirde
mich freuen, wenn sie diese weiterhin so ausfuhrlich wie bisher gestalten.

® Podcasts und die begleitenden Roadmaps sind super!!
Vor allem die vielen Bezlige und das Durchgehen/Darstellen der EuGH-
Rechtsprechung ist sehr sehr hilfreich, weil die EUGH Urteile wirklich oft sehr

https://ilias.uni-freiburg.de/ilias.php?ref_id=1632613&cmd=evalu...s=ilsurveyevaluationgui&cmdNode=ry:120&baseClass=ilObjSurveyGUI Seite 28 von 40



ILIAS Uni Freiburg - Evaluation der Vorlesung 09.06.20, 10:12

schwer zu verstehen und durchblicken sind (Schachtelsatze, Verweise auf andere
Rspr, Formulierungen, etc.). Die Rspr. auf der Roadmap mit dem
zusammengefassten Sachverhalt und den Kernaussagen und der Kernbegrindung
des EuGH ist deshalb top :)

Auch die Bereitstellung der Unterlagen als PDF und als Word-Dokument ist eine
sehr gute Idee.

Sie machen einen sehr engagierten Eindruck, das motiviert einen selbst an der
Vorlesung und dem Stoff dranzubleiben, auch weil Sie den Stoff super und in
einfachen Worten verstandlich erklaren (so kann man lhnen leicht folgen und man
lasst sich nicht so einfach ablenken...)

Insgesamt gefallt mir Thre Umsetzung der "digitalen Lehre" am besten (auch wegen
der Ubersichtlichen Struktur im ILIAS Ordner alles leicht zu finden).

Vielen Dank dafur :)

® Struktur der Vorlesung mit Aufteilung in Podcasts und Wiederholungsstunde sehr
gut.
Fallbezug und Schemata ebenfalls sehr gelungen.
Evtl. Studierende mehr in die Fallldsung einbeziehen, wobei dies z.B. mit den
Umfragen sehr gut geldst wird.
Abschliel3end sehr gelungene digitale Umsetzung!

® Sehr gute Gestaltung der "Roadmap"

® |ch finde die Veranstaltung sehr gut.

Die Idee mit den Podcasts einerseits und der Fragestunde andererseits kombiniert
gut die Aspekte einer Vorlesung: naturlich soll Gelegenheit fur Fragen sein, aber es
gibt auch viel Stoff zu vermitteln. Europarecht ist die einzige meiner
Veranstaltungen, die in diesem Modus stattfindet - hier wurde Kreativitat bewiesen.
Der Dozent hat, wie ich finde, sehr gut auf die Umstelllung zur Online-Universitat
reagiert.

Manchmal fallen die Podcasts auch etwas langer aus, daran wurde auch schon
heftig Kritik geduBert. Das finde ich so nicht unbedingt gerechtfertigt - es spricht ja
eher fur den Dozenten, sich so viel Zeit zu nehmen. Nur darauf, dass man die
Podcasts problemlos in 90 Minuten vor der Fragestunde horen kann, darauf sollte
man sich jetzt nicht unbedingt verlassen.

Die Gestaltung der Unterrichtseinheiten finde ich ebenfalls gut gelungen. In den
Podcasts gefallt mir besonders gut die hohe Falldichte und vor allem die Verteilung
der Falle: dass nicht mehrere Falle auf einmal nach einer langen Theorieeinheit
besprochen werden, sondern die Theorie und der Fall dazu direkt aufeinander
folgen. Das schafft aul3erdem Luft zum Durchatmen - manchmal geht mir die
Vorlesung zu schnell, aber ich mache auch wirklich sehr, sehr ausfthrliche
Mitschriebe. Und fur die Dinge, die man wirklich nicht verstanden hat, gibt es ja
noch die Fragestunden. Der Dozent beantwortet wirklich jede Frage, inklusive der x-
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ten Frage zum EZB-Anleihenkauf. AuBerdem gefallt mir sehr gut, dass der Dozent
auf eine Frage nie antwortet mit "das hatte ich im Podcast bereits erklart", sondern
es darf wirklich jede Frage gestellt werden und jeder bekommt eine Antwort. Egal,
die wievielte Frage es ist, der Dozent wirkt nie genervt und fur mich entsteht auch
nie der Eindruck, dass Fragen zuruckstehen mussten, weil man sonst eventuell ein
paar Minuten Uberzieht. Absoluter Service, voll studierendenorientiert.

Mein einziger Kritkpunkt waren ab und an ein paar sprachliche Ausdrucke, aber das
wurde im Chat auch schon kritisiert und der Dozent hat bis jetzt auch jede Kritik,
meistens Uber Kleinigkeiten, angenommen und - sofern sinnvoll - auch direkt
umgesetzt.

Insgesagt finde ich Vorlesung sowohl inhaltlich als auch von der Gestaltung sehr gut
umgesetzt. Der Dozent sollte meiner Meinung nach einen Lehrpreis erhalten.

® |ch finde es praktisch, dass die Vorlesung in Podcasts und Wiederholungsstunde
aufgeteilt ist. Ich kann die Podcasts anhalten und im Buch, im Internet
nachschlagen.

® Die Podcasts sind sehr gut verstandlich, aber zu lang.. Vielleicht konnten sie an der
ein oder anderen Stelle etwas klrzer gefasst sein

® (+) Ton, Aussprache und Sprechtempo des Dozenten in den Podcasts sind top!
(+) Die EuGH-Entscheidungen und damit verbundenen Entwicklungen des EU-
Rechts werden 1A aufbereitet!

(-) Der YouTuber "Rezo" interessiert sich schlicht nicht fir Europarecht. Diese
Haltung und auch seine Haarfarbe sind ohne Belang, sucht man nicht gerade
Gesprachspartner fur eine Talkrunde zu dem Thema. Das Video kann man gut
finden oder nicht, die Argumente zutreffend oder schwach, aber der Mann an sich
ist nicht dumm.

® Die Podcasts und Wiederholungsstunden sind gut, allerdings ist der Podcast immer
sehr lang. Es ist verstandlich, dass es schwer ist sich kirzer zu halten, allerdings hat
man mit den anderen Vorlesungen auch so viel zu tun, sodass eine gute,
ordentliche Nachbearbeitung schwierig wird.

Und es ware super, wenn Sie den Podcast Samstag vormittags schon hochladen
kdnnten, soweit das maglich ist:)

Alles in einem sehr gute Umsetzung der Online-Arbeiten!

® - Die Aufteilung der Podcasts finde ich verstandlich
- Die Prasentation ist ordentlich und verstandlich aufgebaut
- Die Strukturubersicht am rechten Rand tragt zum Verstandnis der inhaltlichen
Einordnung bei

o -

® Die Podcasts sind wirklich grof3artig - sie machen Spal3, sind inhaltlich sehr
informativ und das asynchrone Format erlaubt es mir, sie optimal auf meinen
Lernrhythmus anzupassen. Das ist wirklich ein enormer Vorteil und ich wirde mir
sehr wlnschen, dass dieses Format auch in die "Post-Corona-Zeit" Gbernommen
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wird.
Durch das zusatzliche live Format kommt auch die Interaktion nicht zu kurz. Das
Forum wiederum vermittelt das Gefuhl der "rund um die Uhr"-Betreuung und ist
insofern ein zusatzlicher Luxus und ein echter Komfort. Alles in allem ist die
Veranstaltung ein grofBer Gewinn und ein eindrtckliches Beispiel daftir, wie viel
Spall moderne Lehre machen kann, wenn sie didaktisch gut aufbereitet ist und dem
Dozenten offensichtlich am Herzen liegt.
Aus meiner Sicht eines der besten Fernlehreangebote in diesem Semester!

® Mit den Podcasts lerne ich zuerst und dann verbessere ich meine Informationen mit
Live-Chat. Die Podcasts finde ich ziemlich gut far mich weil ich nicht
Muttersprachlerin bin und manchmal verpasse ich die Woérter wenn man so schnell
spricht. Mit Podcasts habe ich Gelegenheit zu stoppen und noch mal zuzuhéren.
Vielen Dank :)

® Sehr Ubersichtliche Darstellungen in Podcasts, Roadmap ist sehr hilfreich

Lange der Podcasts ist unterschiedlich -> schwierig zum Planen

® Zu aller erst, vielen Dank fur Ihre hervorragende Arbeit und ein grof3es Lob, wie sie
mit der Gesamtsituation umgehen! Der Kurs ist ein tolles Beispiel dafur, wie effektiv
die Online Lehre gestaltet werden kann.

Ihre Begeisterung fur das Europarecht wirkt sehr ansteckend und sie vermitteln die
Thematik sehr gut! Der Unterricht ist meiner Meinung nach sehr gut strukturiert.
Vor allem ist es super, dass wir schon am Wochenende Zeit haben, um uns die
Podcasts anzuhoren.

AulBerdem habe ich den Eindruck, dass sie sich sehr viel MUhe geben, auf das
Feedback und die Fragen der Studierenden einzugehen und es gelingt Innen
wirklich sehr gut!

Ich habe mich besonders dartber gefreut, dass auch die PowerPoint Folien seit
Stunde 2 schon mit dem Podcast zusammen hochgeladen werden, das erleichtert
die Arbeit wirklich sehr und macht es fur mich einfacher mitzuarbeiten. Aus
Studierenden Sicht ist das auf jeden Fall etwas, dass man gerne auch beibehalten
kdonnte, wenn die Lehre nicht mehr digital stattfindet.

Machen Sie weiter so!

sehr gute Umsetzung der digitalen lehre

Die Erklarungsweise der Falle.

Super Veranstaltung!

Sehr strukturierte Vorlesung mit angenehmem Tempo. Die Idee mit der Roadmap

ist sehr gut umsetzbar und erleichtert es einem eine umfangreiche, aber dennoch

Ubersichtliche Zusammenfassung zu erstellen!

® Besonders gut gefallt mir die Motivation von Dr. Krénke und vor allem die
Gestaltung und Herangehensweise mit den Fallen in den Ubungsstunden im
Europarecht. Endlich mal jemand der wie auch die Vorteile der Corona-Pandemie
nutzt und auch positiv umsetzt. Die Ubungsstunden sind dabei hervorragend man
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kann das gelernte in den Podcast festigen und lernt nochmal etwas neues dazu.
Weltklasse.
Was nicht so gut lauft ist, dass es den AG-Leitern scheinbar egal ist was, sie in Ihrer
Vorlesung machen und Ihre Ego-Konzept voll durchziehen ohne Rucksicht auf schon
bereits ausfuhrlich besprochen Falle. Es ware sinnvoller, wenn sich diese auch mal
einen Podcast ansehen oder an einer Ubungsstunde teilnehmen, um so etwas
besser abgestimmt zu sein. Ansonsten Top. Die beste Umsetzung der digitalen
Lehre in Freiburg bis jetzt. Vor allem das auch kein Stress am Anfang gemacht
wurde, sondern souveran von Anfang bis jetzt, alles durchgezogen wurde. Als
wurde es Corona gar nicht geben und es sei normal, eine solche Digital
Veranstaltung zu haben. Definitiv zukunftsfahig bzw. sogar besser als manch schon
habilitierter Prof, wenn er im Horsaal eine seiner Vorlesungen gibt. Es verwundert
mich in diesem Zusammenhang auch mehr, als dass Freiburg so etwas nicht schon
hatte viel frUher mal ausprobieren kdnnen?! Die Mittel bei Ilias standen ja
anscheinend bereit?!

o -

® Die Roadmap ist sehr gut, um sich beim schauen der Podcasts sehr schnell die
wichtigen Dinge zu notieren. Man kénnte eventuell die Podcasts etwas langer vor
der Vorlesung hochladen, da die Zeit oft knapp wird, sich die Podcasts anzuschauen
und so durchzuarbeiten, dass man in der Wiederholungsstunde Fragen stellen kann
und alles versteht.

o -

® Die Lange der Podcasts ist teilweise nicht in einen komplett durchgetakteten
Studientag einzubauen, da sie zu lang sind und das Vorlesungspensum sprengen.

® Besonders gut gelungen sind die Roadmap und die Podcasts. Die Erklarungen in
den Podcasts sind auch sehr hilfreich.
Verbesserungen kdnnte ich mir am ehesten bezuglich der Wiederholungs- und
Ubungsstunde vorstellen, da man manchmal Schwierigkeiten hat, bei der Fiille von
Fragen mitzukommen bzw. konzentriert zu bleiben.

Alles in allem eine sehr gelungene Veranstaltung. Hat definitiv mein Interesse fur
das Fachgebiet geweckt!

o -

e Mir gefallt besonders, dass der Dozent im Rahmen der Arbeitsgemeinschaft Inhalte
der Vorlesung aufgreift, diese aber viel verstandlicher und langsamer erklart,
sodass alle Unklarheiten beseitigt werden. AulBerdem ist er sehr sympathisch.

® Der Vorlesungsstil ist sehr angenehm, ich liebe die Podcasts

® Die Podcasts sind sehr gut aufbereitet

e Der Dozierende ist kompetent und sympathisch.

Die Fulle der neuen Thematik ist teilweise erschlagend, aber auch eine angenehme
Herausforderung.

® Die Podcasts sind zwar sehr ausfuhrlich und gut erklart, allerdings auch sehr lang.
Sie sind zwar gut auf doppelter Geschwindigkeit zu horen, trotzdem ist dies sehr
zeitintensiv.

® Das gesamte Angebot ist wirklich perfekt. Ich sehe jedenfalls momentan keinen
Raum fur Verbesserungen.
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® Der Stoff wird gut vermittelt. Es ist fur uns Studenten aul3erdem sehr erleichternd,
dass Sie sich von Anfang an gut mit der Technik auszukennen schienen.
Ideal ware es noch wenn die Podcasts die Lange einer normalen Vorlesung nicht
Ubersteigen wurden.
Ich finde Ihr Roadmap, die Sie uns zur Verflgung stellen um Notizen zu machen,
super. Mein Freund (aus einem anderen Studiengang) ist eifersuchtig !!

® |ch mag die Podcasts sehr, weil man an beliebiger Stelle anhalten und sich etwas
ggf. nochmal anhéren kann.
Die Live-Stunde zum Fragen stellen nehme ich selten wahr, weil es fir mich
personlich nicht férderlich genug ist. Die Fragen anderer sind zwar interessant,
kdnnen jedoch oft durch ein Blick in ein Lehrbuch durch die Kommilitonen selbst
beantwortet werden. Ein starkeres Beschranken auf die Fallbearbeitung fande ich
personlich besser, habe jedoch Verstandnis, wenn es so bleibt wie bisher.
Die Roadmaps zu den Podcasts finde ich auch besonders gelungen, weil ich mit
diesen gut strukturiert bei der Vorlesung mitschreiben kann.

® Fantastisch finde ich die Roadmap und das spurbare Engagement von Herrn
Kréonke-die Vorlesung macht mir grof3en Spal3!

® Besonders wertvoll aus studentischer Sicht ist naturlich die Moglichkeit der
Downloads des Podcast, dafur bin ich Ihnen sehr dankbar. Ich kénnte mir
vorstellen, dass aus Reihen der Zweitsemester eher kritische Stimmen, bzgl. des
(hohen) Anspruchs und des etwas schwierigeren Bezugs zur Fallldosung kommen.
Aus meiner Sicht - der eines Viertsemesters - kann ich aber sagen, dass diese
Vorlesung einen oft zum sog. Aha-Effekt fuhrt, gerade vor dem Hintergrund der
bereits gehorten Vorlesung Europarecht SS 2019 und kleinen OffR Ubung WS
2019/20. Ich bin mit Ihnen und der Veranstaltung sehr zufrieden. PS: Auch |hre
Staatsrecht-Lehrbucher sind herausragend

® Gerade die Prufungsschemata sind sehr hilfreich

Auch das Arbeiten mit vielen Fallen hilft sehr.
Generell ist die Roadmap super
Man merkt, dass Sie sich viel MUhe geben und man fuhlt sich gut betreut.

Das ganze macht viel Spal3, Vielen Dank!!

® Eswadre winschenswert, die Podcasts und Live-Veranstaltungen innerhalb des
zeitlichen Rahmens zu belassen, da eine Uberschreitung auch bei einer analogen
Veranstaltung nicht méglich ware.

® Die Podcasts sind gut verstandlich und das Tempo angemessen. Die Roadmap ist
ein toller Begleiter durch die Vorlesung. Auch die wochentliche
Wiederholungsstunde ist sehr hilfreich, um den Stoff zu verstehen. Allerdings sollte
die Vorlesungsdauer eingehalten werden, da man den Stundenplan ansonsten auch
nicht mehr einhalten kann.

® |ange der Podcasts teilweise zu lang, Aufwand fur "Vorlesungsbesuch" (Podcasts
(mit teilweise pausieren, da fur meinen Geschmack etwas zu schnell) und
Livesitzung mehr als 3 SWS
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Alles in allem mit die beste Umsetzung digitalen Lernens und Lehrens

nicht

Gut, dass es die Roadmap gibt

Die Grafiken zur Verdeutlichung des Prasentierten sind klasse.

Mir gefallt ihre Art zu lehren und dass sie den Stoff gut auf das Wesentliche runter

brechen.

® Obwohl einige Podcast Einheiten die eigentlichen 90 Minuten Gberschritten haben,
finde ich den Stoff gut nachvollziehbar erklart. Das Sprechtempo ist sehr angenehm
zum Zuhoren und auch der Informationsgehalt der Veranstaltung, meines
Erachtens, gut gewahlt und auch so, dass man tatsachlich was mitnimmt. Und auch
die Menge des Stoffs wirkt durch die Darstellung und Erklarung gar nicht so viel, wie
es eigentlich ist.

® Teilweise wird die eigentliche Vorlesungsdauer Uberschritten. Das ist in Anbetracht
dessen, dass man trotz digitaler Lehre nicht mehr Zeit hat und noch weitere
Veranstaltungen besucht bzw. Lernstoff vor-und nachbereitet,
verbesserungswurdig.

e )

® Allesin allem eine gelungene Vorlesung!

e Mir gefallt die Art der Vorlesung durch Podcasts sehr gut, allerdings empfinde ich
die Live-Veranstaltung als eher unnétig, da sich durch diese keine neuen
Informationen ergeben. AuBerdem ist es relativ schwer der Veranstaltung ohne
Vorkenntnisse zu folgen.

® Die Fragestunde am Montag ist sehr hilfreich, da man direkt die Fragen stellen
kann, welche sich im Verlauf des Podcasts stellen.

Ein kleiner Verbesserungsvorschlag meinerseits ware, dass die Podcasts vielleicht
wieder mit Bild von lhnen aufgezeichnet werden, damit eine Art "Live-Vorlesung"
entsteht.

e Vielleicht etwas mehr den Fokus auf die Basics legen

® Sehr anschauliche Materialien und ausfuhrliche Erlauterungen!

Man merkt wirklich, dass Sie sich sehr viel Mihe machen.

Es ware gut, noch mehr darauf zu achten, dass der Podcast wirklich nur 90 min (bis
zu zehn Minuten mehr kénnen auch okay sein) sind.
Bei Prasenzveranstaltungen ware der Zeitrahmen ja auch so gegeben.

e Besonders gute Materialien und hohe Motivation! Nur das Uberziehen ufert aus
und ist fUr Studierende eine Zumutung

® |hnen gelingt eine sehr Ubersichtliche Darstellung der Inhalte sowie deren
Einordung nach Relevanz fur den weiteren Studienverlauf. Sie wirken stets motiviert
und gut gelaunt.

Etwas mehr Interaktion bei der Fallbearbeitung in den Ubungsstunden wiirden das
Gesamtkonzept noch mehr abrunden. Aber es ist klar, dass dies weiterhin eine
Vorlesung und keine AG ist.

Zudem habe ich im Laufe des bisherigen online Semesters festgestellt, dass es mir
bei der Konzentration hilft, wenn ich ein Video des Sprechers neben den Folien
sehe.
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® |ch bin sehr zufrieden mit Ihren Podcasts. Das Tempo ist perfekt zum Mitkommen
und der Stoff wird sehr gut und verstandlich vermittelt. Obwohl ich im 1. Semester
starke Probleme im 6ffentlichen Recht hatte, komme ich bei Ihnen
Uberraschenderweise sehr gut mit.
Vielen Dank!
¢ |ch finde die Erklarungen wirklich gut gelungen, sodass ich sehr viel verstehe, auch
wenn dadurch die Podcasts manchmal etwas Uberlénge haben. Schoén ware, mal
eine ausfuhrlichere (formulierte) Fallldsung zu bekommen.
Die Podcasts sind wirklich sehr gut.
Sehr engagierter Dozent
Sehr zufriedenstellende Vorlesung.
Ich finde die Podcasts sehr gut, aber mir ist der Zweck der Live Veranstaltung nicht
ganz klar. Es kommt mir so vor, als waren die zu 95% Wiederholung der Podcast
und somit eher fur Studenten ausgelegt, die zu faul waren, sich diese vorher
anzuhdren. Ich fande es besser, wenn die Live Veranstaltung (aul3er naturlich fur
Fragen und so), mehr auf neuen Inhalt oder zumindest neue Falle fokussiert ware.
Ansonsten aber ein grol3er Daumen hoch! Sie machen definitiv eine der Besten
Vorlesungen dieses Semesters. Und das Format Podcast UND Live ist an sich
wirklich klasse!
® Die Kombination aus Vorlesung und Wiederholungsstunden ist gut.
® Die Podcasts sind super gut gestaltet, sie stellen wirklich Lernvideos dar, bei denen
man etwas mit nimmt und sind in dem Sinne viel mehr als eine Vorlesung!
AulRerdem kann man sich so vorher schonmal besser vorbereiten und dann auch
wirklich nochmal Verstandnis- oder Vertiefungsfragen in der Wiederholungsstunde
stellen. Dort finde ich es besonderes gut, dass man eben wirklich auch nachfragen
kann wann man etwas einfach nicht verstanden hat!
Super Vorlesung, wirklich vielen Dank dass Sie sich so viel Muhe geben!!!
e Die Vorlesung ist gut gegliedert, sodass man den roten Faden nicht verliert.
Die Roadmap ist eine sehr tolle Idee -> hilfreich und man hat alles beisammen.
e Roadmap sehr gut fir eigene Bearbeitung der Inhalte, gibt Orientierung
o +
-das Konzept mit der Roadmap ist sehr gut zum parallelen Mitarbeiten

-man konnte die Folien im Format einer vollausgefullten Roadmap (als word-Datei)
hochladen

-die Zeiten der Vorlesung an dem Stundenplan orientieren

-lediglich synchrone Veranstaltungen anbieten, um die interaktive Mitarbeit weiter
auszubauen (Es ware férderlich Fragen dann zu stellen, wenn sie sich in der
Vorlesung ergeben, nicht erst Stunden spater)

® Die Umsetzung der Podcasts finde ich besonders gut.

e Die Vorlesungen sind sehr gut strukturiert und verstandlich und es ist kein
besonderes Hintergrundwissen erforderlich, was es leichter macht, den
Vorlesungen zu folgen.

Die Prasentation der Podcast sind sehr gut nachvollziehbar.
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Einziger Minuspunkt: die Podcast Uberschreiten meistens die Vorlesungszeit (auch
gerne mal um mehr als 30 min), was es schwer macht, der Vorlesung aufmerksam
zu folgen, da sie in einem erhéhten Tempo angeschaut werden muss, um sonst
nicht in Verzug zu geraten.

® Die Podcasts sind sehr Ubersichtlich. Das Veranstaltungskonzept gefallt mir sehr
gut.

® Die Podcasts sind ausgezeichnet und vor allem die Roadmap ist ein guter Weg um
den Podcasts gut folgen zu kdnnen. Was mit auch gut gefallt, ist, dass die Podcasts
schon vor dem eigentlichen Termin hochgeladen werden, sodass man
Gestaltungsfreiheit im Hinblick auf die eigene Zeitplanung besitzt.

® Der Podcast sollte nicht zu lange Uberzogen werden, sonst passt er nicht mehr in
den Stundenplan. Allerdings wird das ja schon besser.

® Besonders gut gefallen mir die gut gestalteten Folien. Es kdnnte zu Beginn aber
ruhig eine genauere Gliederung und eine grobe Erklarung des Stoffes, der gleich
naher erklart wird, kommen, damit man den Uberblick leichter wahrt und den
Bereich, bei der diese oder jene Vorschrift relevant wird, stets nachvollzieht.
Dagegen wurde ich an der einzigartigen Aufteilung in Podcast und Fragestunde (am
gleichen Tag) nichts andern; so kann man pausieren und nachschlagen, bzw. die
Vorlesung flexibler horen, hat aber zugleich erheblichen persénlichen Kontakt mit
dem Dozenten (trotz Corona).

® |ch finde der Professor hat eine sehr angenehme Stimme, so dass es sehr
angenehm ist der Vorlesung zuzuhoren!

Das System der Podcasts finde ich eine geniale Losung und macht die Vorlesung
sehr zuganglich! Auch das im Nachhinein die Moglichkeit besteht live Fragen zu
stellen, finde ich sehr angenehm!

® Teilweise sind die Podcasts sehr ausfuhrlich wodurch sehr viel Zeit fur Europarecht
aufgewendet werden muss.

An einigen Stellen wirkt das Europarecht sehr untbersichtlich, was aber maligeblich
am Stoffumfang liegt.

Der Stoff wird sehr gut dargestellt und es werden sehr ausfuhrliche
studienbegleitende Materialien zur Verflgung gestellt.

Insgesamt ist die Vorlesung wirklich gelungen und sehr anschaulich angelegt.
Vielen Dank fur ihre mihe und herausragende vorbereitung!

e Das Konzept finde ich sinnvoll umgesetzt. Man hat mit den Podcasts die
Moglichkeit, sich den Stoff gut anzuschauen, bei Bedarf auch Pausen zu machen
und die Méglichkeit Fragen zu stellen besteht Dank der Ubungsstunde trotzdem.
Danke fur die gut strukturierte Vorlesung!

® [ch finde Ihre Umsetzung mit Potcast und Live Vorlesung sehr gut, da man sich in
Ruhe mit dem Stoff vertraut machen kann ggf. auch mal auf Pause drticken kann
oder es nochmal anhort, wenn es zu schnell geht oder noch etwas unklar ist. Bei
den Wiederholungsstunden finde ich gut, dass sie zum einen den Stoff vertiefen,
zum anderen aber auch ein bisschen Interaktion mit in die Vorlesung bringen und
man nicht das Gefuhl hat das Semester "allein" zu verbringen.

® Die Aufteilung der Vorlesung in zwei Module finde ich sehr passend, zudem finde
ich, dass man der Vorlesung gut folgen kann und Sie die Themen auch auf den
Folien gut und verstandlich darstellen.
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Ich fande eine Ubersicht bzw. Zusammenstellung aller relevanten
Prufungsschemata sehr hilfreich, um den Uberblick zu behalten und auch bzgl. der
anstehenden Klausuren.

e Mir gefallt es gut, dass man vorlesungsbegleitend die Roadmap ausfullen kann und
somit direkt eine Ubersichtliche Zusammenfassung hat.
Die Dauer der Vorlesung ist manchmal zu lang, wenn man die Vorlesungen nach
dem eigentlichen Stundenplan plant, verschiebt sich der komplette Ablauf, wenn
die Vorlesung mehr als 15 Minuten langer geht als geplant.
Ansonsten finde ich es sehr gut, wie Sie mit dem online Semester umgehen und
finde, dass sie die Moglichkeiten der online-Lehre gut nutzen.

® Gutfinde ich, dass man den roten Faden der Vorlesung erkennt und auch die
Aufteilung von Podcasts und Streaming ist meiner Meinung nach sehr effizient. Ich
finde zudem gut, dass wir auch in der Vorlesung viele Falle besprechen, weil sich
das Europarecht ja gerade durch seinen Case-Law-Charakter auszeichnet.
Auch wird auf Ruckfragen eingegangen und ich habe das Gefuhl, dass Sie sich gutin
die Lage der Studierenden hineinversetzen kdnnen (zB dadurch, dass Sie von
eigenen Prufungserfahrungen berichten).

Meiner Meinung nach kénnte die Sprechgeschwindigkeit bei den Podcasts etwas
héher sein, aber die kann man ja selbst erhéhen. Ein Verbesserungsvorschlag ware,
dass Sie Normen o6fter einmal laut vorlesen. Zwar kann man den Podcast stoppen
und selbst lesen, aber das ist etwas umstandlich und mir persénlich hilft es, den
Normtext "im Ohr" zu haben.

® Die klare Gliederung und Struktur, sowie ihre Erklarungen sind gut verstandlich und
helfen, sich komplexe Themen zu erschlieRBen.
Manchmal habe ich das Gefuhl dass bestimmte Dinge sehr lange ausgefuhrt
werden, wahrend andere (obwohl sie ahnlich komplex sind) etwas schneller
abgehandlet werden. Diesbezlglich warde ich mir eine Ausgewogenheit winschen,

Alles in allem ist ihre Vorlesung sehr gut, Sie stellen die Themen verstandlich dar,
sie motiviert und ist ansprechend. Vielen Dank, auch flr die optisch asthetische
Gestaltung der Folien!

® Sehr ansprechende Darstellung der Thematik und sehr kompetenter Dozent.

® Die Herleitungen der Begrindungen des EuGH/des Verfahrens sind teilweise
schwer nachvollziehbar und kénnten verstandlicher erklart werden/allgemeiner
behandelt werden, ohne direkt derart komplexe Falle zu bearbeiten.

® Die Aufteilung in Podcasts und Live-Konferenzen ist sehr gut gelungen. Eine
Sammlung an Klausurrelevanten Aufbau Schemata ware hilfreich. Die Bereitstellung
der relevanten EuGH Urteile sind sehr hilfreich.

® Die digitale Umsetzung hat mir sehr gut gefallen (anfangs etwas lang v.a. wenn man
die Vorlesungen in der vorgegebenen Zeit bearbeiten mdchte; mittlerweile so wie
angekiindigt ca. 40 min pro Vorlesung). Auch die Aufteilung in Vorlesung u Ubungs-
u Fragestunde hat mir sehr gut gefallen.

® Der Podcast ist die beste Losung, die einer unserer Professoren gewahlt hat und ihr
Podcast ist auch am besten aufgebaut. Sie erzahlen einem genug Details, um das
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Gefuhl zu bekommen, dass man gut vorbereitet ist mit dem Stoff und gleichzeitig
gehen sie nicht so sehr ins Detail, dass man keine Lust mehr hat zuzuhoren.

e Die Vorlesung ist insgesamt sehr gut verstandlich und -soweit es moglich ist-
unterhaltsam gestaltet. Verbesserungsbedarf sehe ich in der Gestaltung der AG,
welche nicht immer gut abgestimmt mit der Vorlesung wirkt.

e ausfuhrliche Folien
lockere Atmosphare in den Ubungsstunden

e Wirklich sehr gute und lehrreiche Veranstaltung. Der Dozent motiviert den Zuhdrer
durch seine Begeisterung.
Podcasts sind teilweise etwas zu lang.

® Mir gefallt die Zweiteilige Aufteilung der Veranstaltung sehr gut. Die
Wiederholungsstunde ist super, um Fragen zu klaren.

® Bisher die beste Umsetzung der Digitalen Lehre.
Die Podcasts waren zu Beginn etwas zu lang aber mittlerweile angemessen.
Die Begeisterung fur das Unionsrecht springt vom Dozenten auf die Studierenden
uber.
Eine sehr gelungene Vorlesung!

® |hre Folien sind sehr gut strukturiert und verstandlich formuliert.
Mir gefallt sehr, dass Sie immer auf das grol3e Schaubild aus der ersten Vorlesung
(Europarecht in a "nutshell") eingehen, dadurch wird das Thema verstandlich und
man kann sich das Gesagte besser einpragen.

® Positiv (neben Ihrer Kompetenz) ist vor allem die klare Benennung von besonders
(examens-)relevantem Stoff und dessen Darstellung in angemessenem Umfang.

e Alles in allem sehr gute Vorlesung mit gut gestalteten Informationen und wichtigen
Hinweisen auch hinsichtlich der Klausur Bearbeitung.
Der einzige Kritikpunkt ware die gelegentliche Ausartung der Podcast, die es
teilweise schwierig macht die Vorlesung in der dafur vorgesehenen Zeit zu
bearbeiten.
Allerdings ist diese auch teilweise nétig zum besseren Verstandnis der Inhalte und
vor allem zur Nachbearbeitung sehr hilfreich.

® Sehr gute Umsetzung der Idee der digitalen Leere. Die Dualitat von Podcasts und
live Sitzungen ist auBerst gelungen.
Dieses Konzept konnte moglicherweise auch nach der Corona-Zeit forgesetzt
werden (falls moglich), da es vielen Studierenden mit gutem Zeitmanagement sehr
in die Karten spielt, nicht zeitlich und raumlich beschrankt zu sein.

Raum flr Verbesserung: zur Nacharbeit wird bereits angeregt Stoff im Lehrbuch
nachzuarbeiten; zusatzlich dazu vielleicht Ubungsfallen nennen/bereitstellen, da
das in der Vorlesungszeit haufig zu kurz ist, je nachdem wie viel Wert darauf in der
AG gelegt wird.

® Es muss nichts verbessert werden.
Besonders hat mir die lockere Art, wie Sie eine Vorlesung durchfuhren und lhr
verstandlicher Sprachgebrauch fur "nicht Profis" gefallen.

® Die Podcasts und Vorlesungsstunden sind sehr ausfuhrlich und gut gestaltet. Ich
finde es sehr gut, dass sie auch immer erwdhnen, was besonders prufungsrelevant
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ist. Sie wirken sehr begeisterungsfahig und man schaut sich deswegen die
Vorlesung gerne an!

e Die Podcasts und die entsprechenden Folien sind sehr gut gestaltet, es gibt ein
angenehmes Gleichgewicht zwischen Text und bildlichen Darstellungen und gut
ausgewahlte Farbkombination lasst alles weniger trist, aber dafir ansprechender
wirken.

Besonders gut gefallt mir der Leitfaden auf der rechten Seite, sodass man stets
weil3, an welcher Stelle der Vorlesung man sich befindet.

Mir helfen die Roadmaps sehr, man kann gezielt Notizen machen und am Ende
einen guten Uberblick.

Die Vortragsweise im Podcast (Stimmfarbe, Sprechtempo, Ausdruck) ist sehr
angenehm, sodass man gerne zuhort.

Hilfreich ist auch, dass die Podcasts schon am Wochenende hochgeladen werden,
so konnen auch die, die fur das Verstehen/Nacharbeiten etwas langer brauchen,
alles bearbeiten, bevor es in der Llve Veranstaltung um die Anwendung geht.

Alles in allem habe ich an der Veranstaltung 'Europarecht' nichts auszusetzen. Von
allen Veranstaltungen, die ich in diesem Semester besuche, ist es die, bei der ich am
meisten Stoff behalte und am seltensten abschweife.

Enttauschend ist nur, dass die beste Vorlesung gerade die ist, dessen Dozent nicht
von der Uni Freiburg stammt.

® Sehr anschauliche Gestaltung!

® |ch spreche an dieser Selle sehr gerne ein grofBes Lob aus!

Die Veranstlatung wirkt sehr strukturiert.

Das betrifft zum einen frihzeitige (!) Informationen zum Veranstaltungsaufbau trotz
der widrigen Umstande in Pandemiezeiten aber auch den insgesamt sehr
strukturierten Aufbau der llias-Seite.

Alle nétigen Informationen sind Ubersichtlich dargestellt und ich kann mich immer
bestens orierentieren.

Darlber hinaus gelingt durch die Aufteilung in Ubungsstunden und Podcasts eine
gute Mischung aus Selbststudium und der Gelegeneheit fur Ruckfragen.

Was die Ubungsstunden angeht, hatte ich folgenden Vorschlag: Um die Wdh des
Stoffes der Podcasts im Sinne einer Selbstkontrolle anzuregen ware es meiner
Ansicht nach sehr forderlich, wenn Sie einige Fragen zu den Inhalten stellen
wurden, die dann entweder jede*r fur sich selbst beantworten muss oder diese
sogar gemeinsam besprochen und diskutiert werden wurden.

Insgesamt hatte ich mir die Ubungsstunden anfangs interaktionsreicher vorgestellt
und warde mir hier auch zukunftig etwas mehr wiinschen. Zum Beispiel in Form
eines Formats wie oben vorgeschlagenen oder anderer Moglichkeiten.

Die Live-Stunden sind dafur hervorragend, um Fragen zu stellen, alternativ ist auch
das Forum eine hervorragende Gelegenheit und ich war erstaunt, wie schnell Sie

hier antworten.

Noch frage ich mich, wo eigentlich im Falle einer Fallésung die viel beschworenen
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"Probleme" liegen, aber dies mag unterschiedliche Grinde haben und auch damit
zusammenhangen, dass ich noch kein vorlesungsbegleitendes Lehrbuch bemiht
habe.

Die Folien in Kombination mit der Roadmap bieten eine gute Materialgrundlage
und die Literaturhinweise sowie Entscheidungsfundstellen bieten
Vertiefungsmoglichkeiten.

Insgesamt wirkt die Veranstaltung sehr klausur- und insb. fallorientiert.
AulRerdem merkt man Ihnen die Freude am Fach aber insbesondere auch einer
qualitativ hochwertigen Lehre an, was ansteckend wirkt.

Ich kann der Veranstaltung bestens folgen und freue mich auf das weitere

Semester!
Vielen Dank bis hierhin!
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€ Evaluation der Vorlesung

Liebe Studierende, mit dieser anonymen Evaluation mochte ich drei Ziele erreichen: (1) Zuallererst sollen Sie
die Mdglichkeit haben, mir Feedback zu geben - in personlich-didaktischer wie auch in fachlich-inhaltlicher
Hinsicht -, damit ich weil3, wie ich die Veranstaltung besser gestalten kann. (2) Daneben sollen Sie im Rahmen
der Evaluation auch selbst reflektieren, ob Sie die Lehr- und Partizipationsangebote im Rahmen meiner
Veranstaltung effektiv nutzen. (3) Und schliel3lich gibt eine Evaluation - das soll durchaus offen gelegt werden
- Dozierenden wie mir in einer "heillen Phase" des akademischen Werdegangs die Gelegenheit, zu
dokumentieren, dass man sich in der Lehre tatsachlich engagiert. Vor dem Hintergrund dieser drei Ziele bitte
ich Sie um ein paar Minuten lhrer Zeit und freue ich mich sehr auf Ihr konstruktives Feedback zu meiner
Veranstaltung "Staats- und Verfassungstheorie"!

Verkntipfen https://ilias.uni-freiburg.de/goto.php?
target=svy_1632817&client_id=unifreiburg

Pfad » ILIAS » Lehrveranstaltungen im SoSe 2020 »
Rechtswissenschaftliche Fakultat » Offentliches Recht » Vorlesungen
» Staats- und Verfassungstheorie » Evaluation der Vorlesung

Ergebnisse Detaillierte Ergebnisse

Datum 09. Jun 2020, 15:53

Inhaltsverzeichnis

Kompetenz

Der Dozent wirkt auf mich gut vorbereitet und kompetent.
Single Choice Frage

Beantwortet 18
Ubersprungen 0
Haufigste Trifft voll zu
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Auswahl [11
Anzahl der Auswahlen 18
Median Trifft voll zu [1]
Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen
Trifft voll zu 18 100.00%
Trifft eher zu 0 0%
Weder / noch 0 0%
Trifft eher nicht 0 0%
zZu
Trifft gar nicht 0 0%
Zu
20
Trifft voll zu
Trifft eher zu
15
. Weder / noch
. Trifft eher nicht zu
10
. Trifft gar nicht zu
5
0

Darstellung des Stoffs

Der Dozent stellt den Stoff gut dar.
Single Choice Frage

Beantwortet 18
Ubersprungen 0
Héufigste Trifft voll zu
Auswahl [11
Anzahl der Auswahlen 14
Median Trifft voll zu [1]
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Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen

Trifft voll zu 14 77.78%

Trifft eher zu 3 16.67%

Weder / noch 0 0%

Trifft eher nicht 1 5.56%

zu

Trifft gar nicht 0 0%

Zu

16

14

12

10

Verstandlichkeit

Trifft voll zu
Trifft eher zu
. Weder / noch
. Trifft eher nicht zu

. Trifft gar nicht zu

Der Dozent macht komplizierte Sachverhalte verstandlich.

Single Choice Frage

Beantwortet 18
Ubersprungen 0
Héufigste Trifft voll zu
Auswahl [1]
Anzahl der Auswahlen 15
Median Trifft voll zu [1]
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Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen

Trifft voll zu 15 83.33%

Trifft eher zu 2 11.11%

Weder / noch 0 0%

Trifft eher nicht 1 5.56%

zu

Trifft gar nicht 0 0%

ZUu

16

14

12

10

Beantwortung von Fragen

Trifft voll zu
Trifft eher zu
. Weder / noch
. Trifft eher nicht zu

. Trifft gar nicht zu

Der Dozent beantwortet Fragen klar und verstandlich.

Single Choice Frage

Beantwortet 18
Ubersprungen 0
Héufigste Trifft voll zu
Auswahl [1
Anzahl der Auswahlen 15
Median Trifft voll zu [1]
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Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen
Trifft voll zu 15 83.33%
Trifft eher zu 1 5.56%
Weder / noch 1 5.56%
Trifft eher nicht 1 5.56%
zu
Trifft gar nicht 0 0%
zu
16
Trifft voll zu
14
Trifft eher zu
12
. Weder / noch
10
. Trifft eher nicht zu
8
. Trifft gar nicht zu
6
4
2
0 N BN 2

Ermunterung zur Mitarbeit

Der Dozent ermuntert mich, mitzuarbeiten und Fragen zu

stellen. Single Choice Frage
Beantwortet 18
Ubersprungen 0

Héufigste  Trifft voll zu [1],
Auswahl Trifft eher zu [2]
Anzahl der Auswahlen 7
Median Trifft eher zu [2]
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Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen

Trifft voll zu 7 38.89%

Trifft eher zu 7 38.89%

Weder / noch 2 11.11%

Trifft eher nicht 2 11.11%

zu

Trifft gar nicht 0 0%

Zu

Gleichbehandlung von Teilnehmenden

Der Dozent behandelt mannliche und weibliche Teilnehmende

gleich.

Trifft voll zu
Trifft eher zu
. Weder / noch
. Trifft eher nicht zu

. Trifft gar nicht zu

Single Choice Frage

Beantwortet 18
Ubersprungen 0
Héufigste Trifft voll zu
Auswahl [1
Anzahl der Auswahlen 15
Median Trifft voll zu [1]

https://ilias.uni-freiburg.de/ilias.php?ref_id=1632817&cmd=evalua...ss=ilsurveyevaluationgui&cmdNode=ry:120&baseClass=ilObjSurveyGUI Seite 6 von 28



ILIAS Uni Freiburg - Evaluation der Vorlesung

Anzahl der
Auswahlen

09.06.20, 15:53

Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Antwortoptionen

Trifft voll zu 15
Trifft eher zu 0
Weder / noch 3

Trifft eher nicht 0
zZu

Trifft gar nicht 0
zu

83.33%

0%

16.67%

0%

0%

16

14

12

10

Trifft voll zu
Trifft eher zu
. Weder / noch
. Trifft eher nicht zu

. Trifft gar nicht zu

Fairness

Der Dozent verhalt sich fair und korrekt.

Single Choice Frage

Beantwortet 18
Ubersprungen 0
Héufigste Trifft voll zu
Auswahl [1
Anzahl der Auswahlen 17
Median Trifft voll zu [1]
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Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen

Trifft voll zu 17 94.44%

Trifft eher zu 1 5.56%

Weder / noch 0 0%

Trifft eher nicht 0 0%

zu

Trifft gar nicht 0 0%

Zu

20

15

10

Trifft voll zu
Trifft eher zu
. Weder / noch
. Trifft eher nicht zu

. Trifft gar nicht zu

Engagement fur die Lehre

Der Dozent ist engagiert und nimmt die Lehre wichtig.

Single Choice Frage

Beantwortet 18
Ubersprungen 0
Héufigste Trifft voll zu
Auswahl [1
Anzahl der Auswahlen 16
Median Trifft voll zu [1]
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Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen
Trifft voll zu 16 88.89%
Trifft eher zu 1 5.56%
Weder / noch 1 5.56%
Trifft eher nicht 0 0%
zu
Trifft gar nicht 0 0%
zu
20
Trifft voll zu
Trifft eher zu
15
. Weder / noch
. Trifft eher nicht zu
10
. Trifft gar nicht zu
5
0 .

Gliederung

Die Veranstaltung ist gut gegliedert und ich erkenne den "roten

Faden". Single Choice Frage
Beantwortet 18
Ubersprungen 0
Héufigste Trifft voll zu
Auswahl [1
Anzahl der Auswahlen 13
Median Trifft voll zu [1]
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Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen
Trifft voll zu 13 72.22%
Trifft eher zu 4 22.22%
Weder / noch 0 0%
Trifft eher nicht 1 5.56%
zu
Trifft gar nicht 0 0%
zu
14
Trifft voll zu
12
Trifft eher zu
10 .Weder/ noch
8 . Trifft eher nicht zu
6 . Trifft gar nicht zu
4
2
0 B

Schwierigkeitsgrad

Der Schwierigkeitsgrad der Veranstaltung ist angemessen.
Single Choice Frage

Beantwortet 18
Ubersprungen 0
Héufigste Trifft voll zu
Auswahl [1
Anzahl der Auswahlen 9

Median  zwischen Trifft voll
zu [1] und Trifft eher
zu [2]
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Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen
Trifft voll zu 9 50.00%
Trifft eher zu 7 38.89%
Weder / noch 0 0%
Trifft eher nicht 1 5.56%
zu
Trifft gar nicht 1 5.56%
zu
10
Trifft voll zu
8 Trifft eher zu
. Weder / noch
6
. Trifft eher nicht zu
. Trifft gar nicht zu
4
2
: H B
Schwierigkeitsgrad
Sofern der Schwierigkeitsgrad nicht angemessen ist - die
Schwierigkeit ist: Single Choice Frage
Beantwortet 4
Ubersprungen 14
Haufigste Zu hoch
Auswahl [1
Anzahl der Auswahlen 3
Median Zu hoch [1]
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Anzahl der Auswahlen  Anteil an den insgesamt ausgewahlten Antwortoptionen

Zu hoch 3 75.00%
Zu niedrig 1 25.00%
4

. Zu hoch

. Zu niedrig

Tempo

Das Tempo ist angemessen.
Single Choice Frage

Beantwortet 18
Ubersprungen 0
Héufigste Trifft eher zu
Auswahl [2]
Anzahl der Auswahlen 9

Median Trifft eher zu [2]
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Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen

Trifft voll zu 6 33.33%

Trifft eher zu 9 50.00%

Weder / noch 2 11.11%

Trifft eher nicht 0 0%

zu

Trifft gar nicht 1 5.56%

ZU

10

Trifft voll zu
Trifft eher zu
. Weder / noch
. Trifft eher nicht zu

. Trifft gar nicht zu

Tempo

Falls das Tempo nicht angemessen ist - das Tempo ist:

Single Choice Frage

Beantwortet 6
Ubersprungen 12
Haufigste Zu hoch
Auswahl [1
Anzahl der Auswahlen 4
Median Zu hoch [1]
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Anzahl der Auswahlen  Anteil an den insgesamt ausgewahlten Antwortoptionen

Zu hoch 4 66.67%
Zu niedrig 2 33.33%
5

. Zu hoch

. Zu niedrig

Webseite

Die Webseite zur Veranstaltung auf der Lernplattform ILIAS ist
Single Choice Frage

gut gestaltet.
Beantwortet 18
Ubersprungen 0
Hdufigste Trifft voll zu
Auswahl [1]

Anzahl der Auswahlen 15
Median Trifft voll zu [1]
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Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen

Trifft voll zu 15 83.33%
Trifft eher zu 3 16.67%
Weder / noch 0 0%

Trifft eher nicht 0 0%
zZu

Trifft gar nicht 0 0%
zu

16

Trifft voll zu
14

Trifft eher zu
12
. Weder / noch
10

. Trifft eher nicht zu

. Trifft gar nicht zu

Digitale Live-Vorlesung

Die Konzeption der Veranstaltung als (synchrone) Live-

Vorlesung ist angemessen. Single Choice Frage
Beantwortet 18
Ubersprungen 0
Héufigste Trifft voll zu
Auswahl [1
Anzahl der Auswahlen 14
Median Trifft voll zu [1]
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Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen
Trifft voll zu 14 77.78%
Trifft eher zu 3 16.67%
Weder / noch 0 0%
Trifft eher nicht 1 5.56%
zu
Trifft gar nicht 0 0%
zu
16
Trifft voll zu
14
Trifft eher zu
12
. Weder / noch
10
. Trifft eher nicht zu
8
. Trifft gar nicht zu
6
4
2
0 B

Digitale Live-Vorlesung

Sofern die Konzeption als reine Live-Vorlesung nicht

angemessen ist - die Vorlesung sollte: Single Choice Frage
Beantwortet 3
Ubersprungen 15
Héufigste Auch mit
Auswahl (asynchronen)
Podcasts arbeiten
[1]
Anzahl der Auswahlen 3
Median Auch mit
(asynchronen)

Podcasts arbeiten [1]
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Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen

Auch mit (asynchronen) Podcasts 3 100.00%

arbeiten

Ausschlie8lich mit (asynchronen) 0 0%

Podcasts arbeiten

. Auch mit (asynchronen) Podcasts arbeiten

. AusschlieBlich mit (asynchronen) Podcasts arbeiten

Live-Stunden

Die Live-Stunden sind gut gestaltet.

https://ilias.uni-freiburg.de/ilias.php?ref_id=1632817&cmd=evalu...ss=ilsurveyevaluationgui&cmd

Single Choice Frage

Beantwortet 18
Ubersprungen 0
Héufigste Trifft voll zu
Auswahl [1
Anzahl der Auswahlen 9

Median  zwischen Trifft voll
zu [1] und Trifft eher
zu [2]
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Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen
Trifft voll zu 9 50.00%
Trifft eher zu 8 44.44%
Weder / noch 1 5.56%
Trifft eher nicht 0 0%
zu
Trifft gar nicht 0 0%
zu
10
Trifft voll zu
8 Trifft eher zu
. Weder / noch
° . Trifft eher nicht zu
, . Trifft gar nicht zu
2
: -

Arbeitsmaterialien

Die Arbeitsmaterialien (Roadmap und Folien) sind verstandlich

und gut gestaltet. Single Choice Frage
Beantwortet 18
Ubersprungen 0
Héufigste Trifft voll zu
Auswahl [1
Anzahl der Auswahlen 11
Median Trifft voll zu [1]
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Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen

Trifft voll zu 11 61.11%

Trifft eher zu 5 27.78%

Weder / noch 0 0%

Trifft eher nicht 2 11.11%

zu

Trifft gar nicht 0 0%

Zu

12

10

Fragen

FUr Fragen ist hinreichend Gelegenheit.

Trifft voll zu
Trifft eher zu
. Weder / noch
. Trifft eher nicht zu

. Trifft gar nicht zu

Single Choice Frage

Beantwortet 18
Ubersprungen 0
Héufigste Trifft voll zu
Auswahl [1
Anzahl der Auswahlen 14
Median Trifft voll zu [1]
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Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen

Trifft voll zu 14 77.78%

Trifft eher zu 3 16.67%

Weder / noch 1 5.56%

Trifft eher nicht 0 0%

zu

Trifft gar nicht 0 0%

Zu

16

14

12

10

Trifft voll zu
Trifft eher zu
. Weder / noch
. Trifft eher nicht zu

. Trifft gar nicht zu

Kommilitonen

Das Verhalten der Kommilitonen stort nicht.

Single Choice Frage

Beantwortet 18
Ubersprungen 0
Héufigste Trifft voll zu
Auswahl [1
Anzahl der Auswahlen 17
Median Trifft voll zu [1]
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Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen
Trifft voll zu 17 94.44%
Trifft eher zu 1 5.56%
Weder / noch 0 0%
Trifft eher nicht 0 0%
zu
Trifft gar nicht 0 0%
zu
20
Trifft voll zu
Trifft eher zu
15
. Weder / noch
. Trifft eher nicht zu
10
. Trifft gar nicht zu
5
0

Umsetzung des Gelernten

Ich weil3, wie ich das Gelernte in einer Klausur oder in einer

Hausarbeit darstellen wiirde. Single Choice Frage
Beantwortet 18
Ubersprungen 0
Héufigste Trifft eher zu
Auswahl [2]

Anzahl der Auswahlen 10
Median Trifft eher zu [2]
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Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen

Trifft voll zu 1 5.56%

Trifft eher zu 10 55.56%

Weder / noch 5 27.78%

Trifft eher nicht 1 5.56%

zu

Trifft gar nicht 1 5.56%

Zu

12

10

Trifft voll zu
Trifft eher zu
. Weder / noch
. Trifft eher nicht zu

. Trifft gar nicht zu

B N

Nutzung der Partizipationsmaoglichkeiten

Ich nutze die angebotenen Mdéglichkeiten zur Diskussion,

Mitarbeit und Mitgestaltung der Vorlesung. Single Choice Frage
Beantwortet 18
Ubersprungen 0
Héufigste Trifft eher zu
Auswahl [2]
Anzahl der Auswahlen 6

Median zwischen Trifft eher
zu [2] und Weder /
noch [3]
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Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen
Trifft voll zu 3 16.67%
Trifft eher zu 6 33.33%
Weder / noch 4 22.22%
Trifft eher nicht 4 22.22%
zu
Trifft gar nicht 1 5.56%
zu
7
Trifft voll zu
’ Trifft eher zu
> . Weder / noch
4 . Trifft eher nicht zu
3 . Trifft gar nicht zu
2
1
0
Lernerfolg

Alles in allem lerne ich viel.
Single Choice Frage

Beantwortet 18
Ubersprungen 0
Héufigste Trifft eher zu
Auswahl [2]
Anzahl der Auswahlen 10

Median Trifft eher zu [2]
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Anzahl der Anteil an den insgesamt ausgewahlten
Auswahlen Antwortoptionen
Trifft voll zu 6 33.33%
Trifft eher zu 10 55.56%
Weder / noch 1 5.56%
Trifft eher nicht 1 5.56%
zu
Trifft gar nicht 0 0%
zu
12
Trifft voll zu
1
0 Trifft eher zu
8 . Weder / noch
. Trifft eher nicht zu
6
. Trifft gar nicht zu
4
2
: N
Weiterer Besuch der Vorlesung
Haben Sie vor, das Vorlesungsangebot weiterhin
Beantwortet 18
Ubersprungen 0

Hdufigste Auswahl Ja[1]
Anzahl der Auswahlen 18
Median Ja[1]
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Anzahl der Auswahlen Anteil an den insgesamt ausgewahlten Antwortoptionen

Ja 18 100.00%
Nein 0 0%
20

.Ja
. Nein

Fazit / Benotung

Fazit: Welche Note geben Sie der Veranstaltung insgesamt? (1 =

Sehr gut, 5 = Sehr schlecht) Single Choice Frage
Beantwortet 18
Ubersprungen 0
Héufigste Auswahl 1011
Anzahl der Auswahlen 12
Median 1011
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Anzahl der Auswahlen Anteil an den insgesamt ausgewahlten Antwortoptionen
1 12 66.67%
2 5 27.78%
30 0%
4 1 5.56%
5 0 0%
14
1
12
2

10 .3

Bemerkungen

Was hat Ihnen besonders gut gefallen? Wo sehen Sie Raum fur

Verbesserungen? Freitext eingeben
Beantwortet 18
Ubersprungen 0
Abgegebene Antworten

¢ Die Formateinstellungen der Roadmap sind ungunstig, um mitzutippen.
Die Folien und Vorlesung hingegen sind sehr gut und strukturiert gestaltet.

e |ch finde den Dozenten sehr engagiert und kompetent. Auch ist die Vorlesung sehr gut und
strukturiert aufgebaut. Vielen Dank fir Ihre Muhe, dass Sie die Vorlesung in diesem
ungewohnlichen Semester trotz allen Umstande so spannend anbieten! Ich hatte selbst
leider noch keine Mdglichkeit an der Live-Zoom-Sitzung teilnzunehmen und deshalb bin ich
sehr dankbar, dass man die Vorlesung als Streaming auch nachher sich anschauen kann.

e Alles in allem, eine gelungene Veranstaltung. Weiter so!

e Der Dozent ist wirklich ausdrucklich bemUht um die Lehre und stellt Sachverhalte
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verstandlich fUr interdisziplinare Studierende da. Er bringt gleicherlei Achtung fur
Studierende aller Fachrichtungen entgegen.

e Ein Kompliment fur die gut gestalteten Folien und Prasentationsweise.
Und ein Dankeschon fur das Online-lassen der Aufzeichnungen: so ist es gut moglich in
eigenem Tempo die vergangenen Veranstaltungen durch- und nachzuarbeiten.

Bzgl. der Roadmaps der Hinweis, dass die von lhnen gewahlte (und bei einigen
Dozierenden beliebte) Art Hochzuladen (Skript jeweils bis zur aktuellen Stunde) mMn aus
Studierendensicht (und aus technischer Effizienzsicht) nur maRig geeignet ist. Fur analoge
Mitschriften kann man recht schnell - dennoch auch ein Schritt mehr - die entsprechenden
neuen Seiten drucken. Jedoch fur digitale Mitschriften stellt sich die Frage, ob man die
Dokumente trennt und wieder zusammenfligt (denn Mitschriften sind ja dann auf die
Dokumente aufgeteilt). Das ist besser, da sie auch die Word-Datei zur Verfugung stellen,
aber bspw. bedeutet das fur handschriftlich-digitale Mitschriften (in der PDF), mehr Arbeit.
Eine Alternative ware - so nicht das gesamte Skript hochgeladen werden soll - pro Stunde
wirklich nur die Roadmap der aktuellen Stunde hochzuladen. So fullt sich der PC-
Speicherplatz nicht mit X Dokumenten, wobei bei X-1 der Dokumente die betreffenden
Stundennotizen leer sind, da sie sich in einer anderen Datei finden.

Bzgl. der Aufzeichnung fande ich es noch gelungener, wenn auch Sie sichtbar sind.

Zusatzlich hat eine Aufzeichnung mit Panopto den Vorteil fir uns, dass die automatischen
Zeitstempel und Titel der Folien generiert werden.

Den Digitalisierungsbeauftragten wurde dazu folgendes mitgeteilt: "Es kénnen die

zusatzlichen Funktionen von Panopto genutzt werden (Schneiden der Videos und

erleichterte Navigation durch Zeitstempel anhand der PPP) und es besteht die Mdglichkeit,
Wortbeitrage der Teilnehmenden zwar zuzulassen, diese durch Voreinstellung der Quellen

in Panopto aber nicht mit aufzuzeichnen zu lassen." Erklarung unter: https://ilias.uni-
freiburg.de/ilias.php?
ref_id=1548919&cmd=view&cmdClass=ilrepositorygui&cmdNode=ye&baseClass=ilrepositorygui

Benutzt haben Sie das ja schon bei Ihrer Corona-Keynote.

Vielen Dank und weiter so!

e -mehr konkrete Beispiele zur Veranschaulichung
-mehr Méglichkeiten zur Beteiligung
-der rote Faden ist deutlich erkennbar, sehr strukturiertes und transparentes Vorgehen
-Warum gibt es flr jede Vorlesung eine einzelne Roadmap, in der auch die Inhalte der
vorherigen Vorlesungen zu finden sind?

e Auf diesem Wege ein kurzes Lob: Es wird deutlich wie gut Sie sich auf diese besonderen
Umstande vorbereitet haben. Es macht wirklich Spal3 und Sie scheinen fur die Materie zu
brennen. Trotz Klausurvorbereitung versuche ich weiterhin regelmallig teilzunehmen.

® Zukunftig ware es schon, wenn die eigentliche Vorlesungsdauer eingehalten werden
wurde. Schlie8lich stinde auch in einer Prasenzveranstaltung nur ein gewisser Zeitrahmen
zur Verfugung. Auch wenn die digitale Lehre die Moglichkeit bietet, Vorlesungen
nachzuschauen, so hat man aufgrund anderer Veranstaltungen und dem zusatzlichen
Lernpensum nicht mehr Zeit als bei einem "normalen" Semester.

e + Roadmap
- rosa auf den Folien ist manchmal etwas erschlagend

e Wirkt kompetent und gut gegliedert.
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Vielleicht stellenweise zu ausfuhrlich auf einzelne Fragen eingegangen (die m.E. zu sehr
speziellen Themen waren)

® Zuschell

e Mir gefallen die klare Struktur und Gliederung ihrer Vorlesung sehr gut, so kann man sich
auch in komplexen Themen zurecht finden. Auch die Grafiken und Beispiele helfen mir
sehr beim Verstandnis. Gut finde ich auch die Interaktion mit den Studierenden durch
Umfragen. Ware es flr sie denkbar zwischendurch auch kurze "Breakout-Rooms"
einzubauen, sodass sich die Studiernden selbst untereinander austauschen kénnen? Ich
denke dass wiuirde sehr zur aktiveren Mitarbeit, sofern das in diesem Format moglich ist,
anregen.
Raum fur Verbesserungen sehe ich darin, dass die Lange der Vorlesungen manchmal die
90 Minuten Uberschreitet, dies hat sich aber zu Beginn der Veranstaltung schon sehr
verbessert.

® (+) Wiederholungen und Struktur der Vorlesungen; betraf mich personlich zwar nicht, aber
die Muhe alle méglichen Prifungen anzubieten

® Die Vorlesung ist klar strukturiert, so fallt es leicht zu folgen und mit voller Aufmerksamkeit
dabei zu bleiben.
Ich nehme aus philosophisch/politikwissenschaftlicher Perspektive an der Vorlesung teil -
so fallt es mir sehr leicht den theoretischen Abhandlungen zu folgen. Das Tempo ist ideal,
ich kann alle Informationen aufnehmen. Da ich aber keinerlei rechtswissenschaftliche
Ideen besitze habe ich vielleicht auch nur das Gefuhl, dass jener Teil der Vorlesung
schneller und mit weniger Worten abgehakt wird, dabei verliere ich gelegentlich den Faden
und kann mir die Informationen nicht so schnell herholen.

Alles in allem begleite ich die Vorlesung mit Interesse und bin willens die Komplexitat des
Verfassungsrechts wenigstens in seinen Ansatzen zu begreifen.
e Besonders gut finde ich die Roadmaps, Folien und die Online-Veranstaltung. Gerade den
Chat und die Umfragen ermdglichen die Mitgestaltung.
Der Dozent ist sehr engagiert
/
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Die LV
Die LV ist fiir mich klar strukturiert, &
100 %
JA NEW 26
Die LV nimmt au! meine anderen Lehrveranstaltungen Bezug.
100 %
A NEW 26
Die Ziele der LV waren mir von Anfang an bekannt.
8% 12%
JA ] NEW 25
Das LV-Design passt fir mich zur Telinehmer*innenanzahl.
100 %
JA NEW 25
Die LV-Leiter*innen
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hohe Fachkompetenz.
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Der*Die Studierende

Iich habe die LV-Einhelten vor- und nachbereitet. Ich bin in der Lage, einen Oberblick Gber die Inhalte der
LV zu geben.
Es macht mir Freude, mich mit den LV-Inhalten zu ich habe mich wahrend der Prisenzzeit auf die LV
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Assessment und Feedback

Die Kriterien der Leistungsbeurteilung sind mir bekannt,
96 %

Die Leistungsanforderungen passen fir mich zu den Lehr- Lernzielen der LV.

100 %

Die Leistungsbeurteilung erscheint mir transparent und fair.

100 %
- ] - -

Ich erhalte fir mich hilfreiches Feedback auf meine Lelstungen.

% a%
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o\ EVALUIERUNG UND Welthandelsplatz 1, Building LC, 1020 Vienna,
i j, QUALITATSENTWICKLUNG Austria 3
S\JF  EVALUATION & QUALITY T +43-1-313 36-5504

7z ENHANCEMENT www.wu.ac.at



N
A L

TS

Die eingesetzten Methoden

Die eingesetzten Methoden der LV sind fiir mich abwechslungsreich.

Die eingesetzten Methoden helfen mir beim Verstindnis der Inhalte.

Die eingesetzten Methoden helfen mir dabei, die Lernziele zu erreichen.

Die eingesetzten Methoden sind gut aufeinander abgestimmt.
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Lehrinhalte

Die Lehrinhalte dieser LV werden in angemessenem Tempo erarbeitet.
8% 15%
JA 4 NEW 26

Die Lehrinhalte dieser LV sind aktuell,

100 %

Die Lehrinhalte dieser LV sind fir mich relevant.

100 %

Die Lehrinhalte entsprechen meinen Erwartungen.
9 %
A NEW 26

Geschlecht:

divers
(0%)

mannlich
(35%)

weiblich
(65%)
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LV-Evaluierung / LVA

Offene Frage - "Das finde ich an der LV
besonders gut:"

Ich finde das System der Bewertung der Mitarbeit war besonders gut gelungen,
mit der vorherigen Beantwortung von Fragen. Die Idee von Potcasts und
\Vorbereitungsblatter fand ich auch sehr gut, so wurden die Vorlesungen zeitlich
verkurzt, da nur der zu lésende Fall besprochen wurde und der Stoff konnte
trotzdem gut vermittelt werden.

Prof. Kronke, Aufbereitung der Falllosung mit strukturierten Folien, angenehme
Atmosphare

Praxisbezug durch zahlreiche Urteile gute Lernunterlagen die sehr gut auf die
Falle und Einheiten vorbereiten (Vorbereitungsblatter, Podcasts) sehr
freundlicher und kompetenter Vortragender

Ich finde die Kombination mit den Podcasts und die Fallbesprechung in den
Teams Einheiten gut. Auf jeden Fall mE ein passendes Lerndesign fur diese LV.

Ich schatze sehr, dass der Theorieteil als Podcast schon vor der Einheit zur
VerfUgung steht und dadurch die Einheit unterteilt wird und, dass die Mitarbeit
auf learn@wu vor der Einheit abgefragt wird.

Die Anwesenheit nur online.

Die Unterteilung der LV in einen vorher anzuschauenden Lecturecast und dann
in der eigentlichen Einheit die Anwendung des theoretischen Wissens auf einen
praktischen Fall. Dadurch fallt es mir einfacher konzentriert zu bleiben und
mehr aus der Pl mitzunehmen.

\Vorbereitungsblatt, Besprechung von Theorie anhand von Fallen

Mitarbeit abgekoppelt von der Stunde somit keine Probleme bei der LV
dranzukommen,Podcast sehr gut

Ich finde Ihre freundliche Art sehr angenehm. Sie bringen einem die Materie
auch sehr anschaulich naher.

gut strukturiert, podcast gute einfuhrung in das thema, folien verfugbar
(ebenfalls gut strukturiert), System der Mitarbeit durch Aufgaben auf Learn
studierendenfreundlich.

podcast zum Nachhoren vortragender bezieht die Studenten mit ein




Kombination aus Mitarbeitsfragen (Learn), Podcast und Vorlesung finde ich gut.
Auch die Zurverfugungstellung der verschiedenen Entscheidungen der
Cerichte sowie Zeitschriftartikeln ist sehr gut.

|Dodcasts Falllbsungseinheiten

|Dodcast, Folien und Vortrag

Den Vortragenden! Ein tolles Konzept Distanzlearning umzusetzen. Die
Podcasts helfen sehr, ein besseres Verstandnis Uber die Materie zu bekommen
und hilft dabei sich gut auf die Einheit vorbereiten zu kbnnen. Dadurch kennt
man sich in den Falleinheiten besser aus und kann auch mehr davon
mitnehmen. Und es ist viel besser es so aufzuteilen als 3 Stunden am Stlck
abzuhalten. So kann man namlich auch beim Podcasts zurtckspulen oder
pausieren und Mitschreiben. Die restlichen Unterlagen sind auch sehr gut, diese
kurzen Texte sind find ich gut gewahlt und passend zur jeweiligen Einheit. Prof.
Kronke erklart sehr gut, und geht auf Fragen detailiiert ein. Man hat das Gefuhl
es ist ihm wichtig, dass wir das wesentliche des Stoffs verstehen und
konzentriert sich auch darauf. Damit bereitet er uns denk ich sehr gut auf die
Prufung vor.

Ich finde den Podcast zur Vorbereitung wirklich toll. Das hilft mir, das Gelesen
nochmals aufzuarbeiten.

Dass die Pl zwei geteilt ist und man somit den Theorieteil 6fter anhdéren kann

Der Podcast gibt einen guten Uberblick Uber das jeweilige Themengebiet, bei
der Fallbesprechung wird alles genau durchgesprochen und alles verstandlich
erklart.

Ich finde, die Podcasts sind eine sehr gute Idee und eine angenehme Ldsung
fur die Aufbereitung des Stoffes, zumal niemand konzentriert drei Stunden Stoff
aufnehmen kann!

Die Vortragsweise, als der Vortragende komplexe Inhalte gut, verstandlich und
mit Humor erklaren kann. Des Weitern ist auch die Lange der Video-Calls
passend, als sie nicht zu lang sind, aber auch nicht zu kurz um den Fall immer
gut durchzubesprechen.

Die Vorlesungen sind gut strukturiert und man hat am Ende einen guten
Uberblick Uber das Thema. Die Folien sind sehr hilfreich.

Podcasts, Mitarbeit online

Ich finde es sehr gut, dass es einen Podcast gibt, in dem die Theoriegrundlagen
erklart werden. Weites finde ich es sehr angenehm, dass man die Mitarbeit
schriftlich vor der Einheit erledigen kann.

Herr Prof. Kronke erklart extrem verstandlich und gestaltet die LV sehr

angenehm.




Mir gefallt das Lehrformat mit Theorievermittlung imm Rahmen des Podcasts
und Falllésung via Zoom sehr gut. Das macht die LV kurzweilig. Der
\Vortragende vermittelt die Inhalte immer mit Blick auf das Wesentliche in
gelungener Abwagung zwischen aufgelockert und zielfUhrend!
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LV-Evaluierung / LVA

Offene Frage - "Das sollte aus meiner Sick
verbessert werden:"

’Evemtuell eine etwas bessere Vorbereitung auf die zu l6senden Falle. |

IAIIeS gut wie es ist. |

IFUr mich ist die Pl wirklich sehr gut gelungen. Prof. Kronke macht das super! |

leventuell noch mehr Theoriefolien |

‘podcast ein bisschen detaillierter |

Bisher kommt es mir vor, dass die einzelnen Rechtsgebiete etwas oberflachlich
behandelt werden. Fraglich, ob 1VO pro Rechtsgebiet ausreicht, um fur die
Endklausur vorbereitet zu sein.

Die Mitarbeit wahrend des Calls zu erarbeiten um das Gesprach wahrend der
Einheit anzukurbeln.

Die Hausarbeit ist recht anspruchsvoll, da man noch nie eine Revision
geschrieben hat und die Hausarbeit aber einen so groBen Teil der Note
ausmacht.

lch kdbnnte mir vorstellen, dass man die Lehrmaterialien wie
Vorbereitungsblatter oder Literatur in den Falllbsungseinheiten mehr einbinden
kénnte. Sonst kein Verbesserungsbedarf aus meiner Sicht.
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Assessment und Feedback
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Lehrinhalte

Die Lehrinhalte dieser LV werden in angemessenem Tempo erarbeitet.

6%

Die Lehrinhalte dieser LV sind aktuell.

Die Lehrinhalte dieser LV sind fir mich relevant,

Die Lehrinhalte entsprechen meinen Erwartungen.

EVALUIERUNG UND
QUALITATSENTWICKLUNG
EVALUATION & QUALITY
ENHANCEMENT

9%

Geschlecht:

divers
(0%)

mannlich weiblich

(49%) (51%)

Welthandelsplatz 1, Building LC, 1020 Vienna,
Austria

T +43-1-313 36-5504

www.wu.ac.at

NEW

NEW

NEW

NEWN

WIRTSCHAFTS
UNIVERSITAT
WIEN VIENNA
UNIVERSITY OF
ECONOMICS
AND BUSINESS

~Eouis BN aacss <G"AM

accrsoiris CREDITED ACCREDITED



Das finde ich an der LV besonders gut:

1 von7

LV-Evaluierung / LVA

Offene Frage - "Das finde ich an der LV

besonders gut:"

Die Vortragensart von Herrn Professor Kronke ist auBerst mitreiBend und leicht
nachvollziehbar. Die Podcasts sind sehr ansprechend gestaltet und man merkt,
dass der Vortragende Spal3 an der Wissensvermittlung hat und fur sein Fach
brennt. Die Lernmaterialien auf Learn sind in sehr (!) Ubersichtlicher Weise
gestaltet und man kann leicht mitlernen und zumindest ich habe nie die
Motivation verloren - danke!

Die podcasts sind sehr gut und auch wirklich hilfreich, das man diese auch

downloaden kann ist optimal. Danke dafur!

|Die Podcasts, Herrn Prof Kronkel!

|Die LV war wirklich toll' CroRes Lob an Herrn Professor kronke

Durch die Aufteilung der Lehrveranstaltung in Podcasts und Falllésungseinheit,
war es besonders "einfach" den Stoff wochentlich zu vertiefen und zu
wiederholen. Man hat so zunachst einen guten Uberblick Uber die Theorie
erhalten, die bei der anschlieBenden Fallprtfung vertieft und angewendet
wurde.

|Klare Struktuierung Aufteilung in Podcast/Casbook

|Drof, Kronke ein sehr guter Vortragender. Folien sensationell!

Ich finde Prof. Kronke sehr nett und lustig und seine Art, den Stoff zu vermitteln,
wirkllich sehr gut. Ich finde den neuen Aufbau der LV auch grds gut, und die
\Vorbereitung auf den Einstiegstest ist definitiv gewahrleistet.

Das Konzept mit den Podcasts und den Falllésungseinheiten finde ich sehr gut.
Das ermoglicht einem die Theorie in Ruhe "aufzusaugen" und beispielsweise bei
schwierigen Themen nochmals zurtckzuspulen.

Die Podcasts zum vertiefen der Theorie waren sehr gut. AuRerdem wurde sich
sehrviel MUhe gegeben bei der Gestaltung der Unterlagen fur die
Studierenden. GroRer Aufwand aber alles in allem die best umgesetzte online
LV bisher.

Kronke ist genial 8a© Das hybride Formate seiner Lehrveranstaltung ist vereint
das beste aus zwei Welten.

https://eval.wu.ac.at/lva/open_questions?evaluation_id=2469709&as _it...

27.05.2021, 15:54



Das finde ich an der LV besonders gut: https://eval.wu.ac.at/lva/open_questions?evaluation_id=2469709&as _it...

\Vorbereitung zur Live Session mit Podcasts ist eine gute Idee, man kann die
Theorie auch mit den LehrbUchern lernen, fur den Einstieg in das 6R-Semster
sind sie dann doch sehr umfangreich; mit den Podcasts erkennt man dann
auch, auf welche Bereiche (fUrs erste) ein groBerer Fokus zu legen ist.
Wiederholungsfragen zur letzten Einheit

Das Konzept das Herr Prof. Kronke entwickelt hat, namlich den Theorieteil in
Podcasts abzuhalten und sich in der Live Session auf die Falle zu konzentrieren.

Das Lehrkonzept von Herrn Prof. Krone war/ist wirklich hervorragend - vor allem
das Zusammenspiel zwischen Podcasts und Live-Sessions. Dadurch schafft er es

perfekt, uns Studierende zu motivieren und das Thema spannend beizubringen.

|Vortragender, zur VerfUgung gestellte Unterlagen ‘

|Vor|esung, Falle, Vortragender ‘

Prof. Kronke war wirklich sehr bemuht die Materie verstandlich zu erklaren und
mit etlichen Beispielen naher zu bringen. Die Entwicklung des ,eigenen”
Casebooks und die Splittung der Theorie- und Live-Sessions war sehr hilfreich
zur Stoffvertiefung. Nach Jahren der Unklarheiten beztglich ,Subsumtion®,
wurde endlich ein Schema dargelegt, wonach man als Studierende(r) immer
vorgehen kann.

Die Podcasts, die Vortragsform, die gute Lehrtatigkeit - die Inhalten werden
super Ubermittelt. Prof. Kronke gestaltet seine Einheiten auBerst spannend,
erklart sehr gut und lasst den Studierenden ausreichend Zeit um
Wortmeldungen zu geben. Er geht sehr auf Verstandnisfragen ein und
motiviert seine Studierenden. In dieser FPV lerne ich sehr viel und es regt auch
an, sich mit dem Stoff auseinanderzusetzen. Aul3erdem merkt man sehr, dass
die Studierenden Prof. Kronke sehr am Herzen liegen, er ist jederzeit per Mail
erreichbar und antwortet sehr ausfuhrlich und freundlich

*innovativer Lehrstil (Podcasts + Live Sessions) - so kann man sich die Zeit, wann
man die Podcasts anhort, frei einteilen und auch alles wiederholen, wenn man
etwas nicht verstanden hat *Unterlagen - die Unterlagen, die laufend zur
VVerfUgung gestellt wurden (Folien, Roadmap und Casebook) sind sehr gut und
auch wirklich gut ausgearbeitet, man kann problemlos damit lernen und man
hat alles schon in einer Datei gegliedert *Prof. Kronke - sehr kompetenter und
netter Professor, lasst in den Live Sessions alle Studenten mitarbeiten und geht
auf alle Fragen genau ein; bringt den Stoff auch sehr gut ruber (wie in einem
Cesprach) *der neue LV Stil gefallt mir auch gut (zuerst Theorie, dann Falle) - mit
den Unterlagen, die wir jetzt bekommen haben, ist auch die Einstiegsklausur
sicher gut machbar

GrofRen Respekt an Herrn Kronke fur die Art und Weise, wie er diese LV abhalt.
Das Konzept aus Podcast + den anschlieBenden Wiederholungs- bzw.
Fallstunden ist sehr verstandlich und vermittelt einen sehr guten Einblick in die
Materie. Sein Umgang mit der Materie in den Podcasts als auch mit den
Studierenden sollte ein Vorbild fur manch andere Professoren darstellen. GroRes
Lob und Dankel

Sehr gutes Lehrkonzept, Super Professor, sehr verstandliche Erklarungen
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Das finde ich an der LV besonders gut: https://eval.wu.ac.at/lva/open_questions?evaluation_id=2469709&as _it...

Konzept aus Podcasts und Live Sessions

Flexibilitat durch zeitpunktunabhangige Podcasts und gleichzeitig gentugend
Struktur durch wochentliche Live-Vorlesungen.

Das Konzept ist stimmig, der Vortragende ist extremst nett und gibt sich
sichtlich MUhe den Stoff gut rUber zu bringen. Die Materialien untersutzen sich
gegenseitig und machen das vorbereiten auf die FP sehr angenehm. Ich hoffe
die FP wird auch angenehm.

- die gestaltete Roadmap und das Casebook fand ich sehr hilfreich - danke fur
diesen Aufwand! - in den Live Sessions wurde auf jede Frage eingegangen und
die Falle ausreichend detailliert behandelt

|Die Hybride Version aus Podcast und Live Session ‘

|Drof Kronke ist ein sehr sympathischer Vortragender ‘

|Mi>< aus Podcasts und Live-Session ‘

Prufungsrelevante Informationen werden konkret dargestellt und auch
aufbereitet. Das Augenmerk auf den Uberblick gelegt und notwendige Details
eben dem Einzelnen Uberlassen.

Prof. Kronke war sehr bemuht uns den Stoff naher zu bringen. V.a. die Power
Points waren zur Wiederholung des Stoffes sehr hilfreich.

Theoretische Aufbereitung des Stoffes bereits vor den Onlineeinheiten
Bearbeitung von Fallen in den Onlineeinheiten Wiederholungen am Anfang der
jeweiligen Onlineeinheiten

sehr guter Aufbau, Online Abrufbereit der Videos sehr angenehm Sehr guter
\ortragsstil

Die Livesessions werden im Anschluss hochgeladen, wodurch man sie spater
zur Wiederholung nutzen kann.

Der Stoff ist sehr schon systematisch aufgebaut, was bei der Gewinnung eines
Uberblicks sehr hilfreich ist. AuBerdem finde ich das Podcast - Live-Session-
System sehr sinnvoll, da man man so nebeneinander einen Einblick in Theorie
und Falllésung erhalt.

Gute fixe Termine und auch Aufzeichnungen fur die Einheiten, fachlich
kompetent, mir persodnlich gut gefallender Vorlesungsstil und er ist auch mit
dem noétigen Witz und Spal3 dabei.

gut gestaltete Interaktion mit den Studierenden, verstandlicher Aufbau

Prof. Kronke bemuht sich sehr den Lernstoff kurz und knackig sowie
nachvollziehbar und gelegentlich mit etwas Humor zu vermitteln. Die
Kombination aus Podcasts mit Roadmap und Live Sessions mit Casebook halte
ich fur sehr gelungen.
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Das finde ich an der LV besonders gut: https://eval.wu.ac.at/lva/open_questions?evaluation_id=2469709&as _it...

|Podcasts helfen sehr gur bei der Ubermittlung des Stoffes ‘

|Die Motivation von Prof. Krénke und die tolle Aufbereitung des Stoffes! ‘

|Die gute Struktur der Vorlesung und Humor des Vorlesenden. ‘

|Drof. Kronke! ‘

Prof Kronke erklart mit viel Kompetenz und lasst auch nicht den Schmah zu
kurz kommen. Sein Lehrkonzept mit Roadmap, Casebook, Podcast und Live-
\Vorlesung ist wirklich effektiv und sehr studierendenfreundlich ausgerichtet.
Insgesamt sehr positiver Eindruck

LV-Leiter geht sehr gut auf Fragen ein und vermittelt den Stoff sehr spannend
Konzept mit dem Podcast ist sehr gut!

Endlich ein strukturiertes Lehrkonzept. Die LV bietet einen fundierten und
ausfUhrlichen Uberblick.

Es werden die Schwerpunkt gut durchgemacht und gut auf die FP vorbereitet.
Die Folien waren sehr schon, groBen Dank an die Person die sie erstellt hat.

Aufteilung von theoretischem und praktischem Teil --> gibt mehr Flexibilitat

Herr Prof. Kronke und das Institut haben sich mit den Podcasts, der Roadmap
und den Zoom- Einheiten ein innovatives und gut funktionierendes Lehrsystem
entwickelt. DarUber hinaus wurden viele wichtige Prufungsschemen
bereitgestellt und die grundlegenden Verfassungsrechtlichen Themen knapp
und Ubersichtlich besprochen.

Die Kombination von Selbststudium und Live-Einheit ist sehr toll. Man ist so
wesentlich flexibler bzw kann so jeder so lernen wie es fur ihn passt, trotzdem
hat man die Moglichkeit personlich Fragen zu stellen. Die Verwendung von
Roadmap und Casebook als "Mitschriftenvorlage" finde ich ebenfalls sehr gut.

Die Organisation mit den Podcasts vorab und anschlieRenden der Live Session.
Und naturlich die vorbereiteten Roadmaps und Casebooks - haben mich extrem
motiviert regelmafig dran zu bleiben.

Podcasts vorab, Aufzeichnung der Veranstaltung, komplettes Durchprufen der
Falle wie es bei den Klausuren verlangt wird, Judikatur wird miteingebaut

Podcast-System ist sehr gut gelungen und sollte auch in anderen LVs
umgesetzt werden. Ermaoglicht selbstandige Zeiteinteilung und Pausen zu
machen, was der Konzentrationsfahigkeit sehr zu Gute kommmt!

Herr Prof. Kronke bereitet den relevanten Stoff sehr gut auf und vermittelt ihn
ebenso auf eine dulBerst verstandliche sowie zugangliche Weise! Das zweiteilige
System aus Podcast + Live-Einheit gefallt mir persénlich sehr gut und bietet
Flexibilitat. Weiter so!
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Das finde ich an der LV besonders gut:
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Das Podcast-Format gefallt mir besonders gut, auch das Zuverfugungstellen
der Live-Sessions ist sehr studierendenfreundlich. Roadmap und Casebook sind
ebenfalls sehr nutzlich. Auch die Abstimmung zu den IFS-Leitern, insbesondere
was den Stoff fur die Einstiegsklausur angeht, finde ich super! Generell habe ich
den Eindruck, dass Prof. Kronke versucht, den Fokus auf das Wesentliche zu
legen um mit den Studierenden gemeinsam die Fachprufung zu schaffen.
Insgesamt vermittelt Prof. Kronke den Stoff wirklich sehr engagiert, anschaulich
und kurzweilig.

Das Konzept als Podcast und als Live-Session. Man kann sich optimal selbst
einteilen, wann man den Podcast anhdren mochte. Da die Podcasts schon am
Samstag online waren, konnte man diese optimal auch am Wochenende
anhoren und war nicht gebunden an einem bestimmten Tag. Daruber hinaus
auch die Zurverfugungstellung der Unterlagen und die Aufnahme der Live-
Sessions; man konnte dem Univ.-Prof. Kronke konzentriert zuhdren und man
hatte nicht den Stress alles mitzuschreiben. Der Aufbau mit den Casebooks und
den Roadmaps, man hat genau gewusst, welches Kapitel dran ist und die
Seitenangabe zum nachlesen ist auch optimal und erleichtert das Lernen.
\Verfassungsrecht macht aufgrund dieses Konzeptes Spal3 und man hat nicht
das Gefuhl etwas "trockenes" zu lernen. Danke!

Das Konzept, das sich Herr Univ-Prof Dr Kronke Uberlegt hat ist super, ich wlrde
mir winschen, dass dies in Zukunft in mehreren Lehrveranstaltungen so
aufgebaut werden

ich finde besonders den Aufbau mit den am Montag veroffentlichten
Podcastfolgen und dann der Live Session am Mittwoch sehr gut. SO hat man
genlgend zeit sich die Theorie zu lernen und diese auch direkt anwenden.

Konzept generell: Podcasts und Live-Einheiten mit den bereitgestellten
Materialien

das LV-Format mit Podcast und Live-Session finde ich besonders gut. Wirde ich
mir auch in Prasenzzeiten wlinschen, dass der Theorie Teil mittels Podcast
vermittelt wird.

Podcasts, Vortragender, moderner Stil, man fuhlt sich mehr angesprochen als
zu einer "normalen" Vorlesung

Alles, von der Theorie-Aufzeichnung bis zur Einheit mit den Fall-Besipielen ist
alles gut durchdacht und studienfreundlich gestaltet.

Sehr gut strukturiert. Lernmodus: Theorie in Podcasts durchfuhren und in
Prasenz/Online Einheiten nur Praxisfalle besprechen fuhrt fur mich zu einem
optimalen Lernerfolg.

Die Struktur mit den Podcasts und der Prasenzlehre, aber auch, dass die LV
aufgenommen wird! Klare Darstellung und Erklarungen, Stoff wird gut
vermittelt auch mit Hilfe der Falle.

Herr Prof. Kronke erklart den Stoff unglaublich gut, sodass die abstrakte Theorie
fUr mich endlich verstandlich ist!

https://eval.wu.ac.at/lva/open_questions?evaluation_id=2469709&as _it...

27.05.2021, 15:54



Das finde ich an der LV besonders gut:

6 von 7

Ich fand besonders die Podcast wirklich eine tolle Idee, weil man die Mdglichkeit
hat sich diese mehrmals anzuschauen bzw. sich frei einteilen kann wann man
sie anschauen mochte. Ware toll wenn dieses System ausgeweitet wird bzw.
auch nach der Pandemie beibehalten wird. Ganz allgemein zum Block
Offentlichen Recht finde ich gut, dass man zuerst die "Theorievorlesungen" hat,
bevor dann der Stoff in den IFS schon vorausgesetzt wird.

Herr Kronke gibt sich sooo viel MUhe mit den Unterlagen. Es ist so super, dass es
den Poadcast gibt und das er die Livevorlesungen aufnimmt und online stellt.
Ich konnte sonst nicht davon profitieren, weil ich am Vormittag arbeiten muss.
Bitte so weiter machen!

Sehr sympathischer Vortragender; gut aufbereitet.

Der Vortragende stellt viele Lernmaterialien online, welche sehr hilfreich fur die
Prufungsvorbereitung sind. Generell hat mit der Ablauf besonders gut gefallen,
weil alles sehr strukturiert abgelaufen ist und man dem Vortragendem gut
folgen konnte.

|Professor Kronke ist grof3artig

|Dodcast, sehr gute vorbereitung fur die Live-session

Enntspanntes Klima, gut strukturiert, Online Einheiten neben Erwerbstatigkeit
im Nachhinein abrufbar und daher sogar bevorzugt gegenUber personlicher
Einheit

Inhalte werden sehr verstandlich vermittelt. Gesamtes Konzept sehr gut und
sehr organisiert! Man findet sich sehr schnell zurecht - es ist alles sehr
Ubersichtlich. Sehr gute Lehrmaterialien auf learn (v.a. Folien, Cases, Roadmap
finde ich eine sehr gute Idee) Durch die Aufzeichnung kann man sich die FPVs
auch mehrmals anschauen - was ein grof3er Vorteil ist! Das Konzept mit den
Podcasts finde ich auch sehr gut. Sehr angenehm zuzuhoren!

Podcasts, gute Strukturierung, Folien auch sehr hilfreich, interessanten Themen
inder LV

Ehrlich eine der besten LVs, die ich an der WU bislang hatte: Der generelle
Ablauf mit den regelmafBigen Podcasts und Live-Sessions, die schdne Struktur
der Folien, die wirklich guten Erklarungen des LV-Leiters, .... - alles in allem
rundum glucklich! Ich hatte richtig Freude mich mit dem Stoff
auseinanderzusetzen, weil das alles so toll aufbereitet war. Der LV-Leiter hat den
Stoff bestens vermittelt und die vielen Beispiele halben fur das Verstandnis sehr
geholfen! Auch der Umstand dass alles, also sowohl Podcast als auch die Live-
Sessions, aufgezeichnet wurde und online blieb, hat ungemein geholfen!
Dadurch konnte ich die Einheiten je nach meinem Zeit- und Lernplan ansehen.
AuBerdem fand ich, dass der Stoffumfang gut gewahlt wurde! Denn oftmals hat
man bei solchen LVs das Gefuhl die 3h werden bis zum Ende vollgepackt mit
Info nur der Stunden wegen. Diese LV hat dagegen (zumindest meines
Erachtens nach) die wirklich wichtigen Dinge behandelt und mir somit einen
super Rahmen gegeben, den ich dann mit zusatzlichem Wissen aus dem
Lehrbuch fullen konnte. Also: groBes Kompliment!

https://eval.wu.ac.at/lva/open_questions?evaluation_id=2469709&as _it...
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Perfektes Konzept mit der Theorie als Podcast immer vor der praktischen
Anwendung. Folien sind passend. Prof. Kronke bemuht sich sehr und erklart
alles wirklich verstandlich. Top!

- Sehr gut strukturiert (insb. themen-systematischer Aufbau und allgemein die
Folien) - Hilfreicher Input - Theorie und Praxis gut verknupft - gute
Lernmaterialien - die Podcasts im Einzelnen mit den dazugehdrigen live
sessions

Die Vermittlung des Stoffs in Form von Podcasts einerseits und die Falllésung in
Form einer Livesession andererseits war toll um den Stoff zu lernen und
anschlieend zu vertiefen und anzuwenden. Dieses Konzept hat mMn. auch
Potenzial, wenn wieder Prasenzlehre moglich ist.

KRONKE!! ICH LIEBE IHN!I! Er macht das sooooooo unfassbar gut!! Das ganze
Konzept der LV mit dem Podcasts und auch, dass die Vorlesung aufgezeichnet
wird sind ein Traum!!! DANKE fur dieses wunderbare und studentenfreundliche
Konzept!!

Selten hat sich ein Professor so bemUht in einer LVP/PI/FVP wie Prof. Krénke. Er
hat den Stoff hervorragend aufbereitet und inn so spannend wie moglich in den
Lecture Casts und Live Sessions gelehrt. Besonders gut fand ich die Roadmap

und das Casebook.

|Sehr bemuhter, netter Professor! Schade, dass es nicht mehr davon gibt!

|Das Podcast-Format war sehr gut, insgesamt war das Konzept stimmig.

Mir gefallt, dass die LV in eine Theorie und in eine Fallldsungseinheit geteilt ist,
da man dadurch das theoretische Wissen gleich anwenden kann. Zudem
orientiert sich die LV an den IFS und es werden die Themen durchgegangen,
die besonders prufungsrelevant sind.
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LV-Evaluierung / LVA

Offene Frage - "Das sollte aus meiner Sicht

verbessert werden:"

Nichts - aus meiner Sicht ist diese Art des Vortragens perfekt auf meine
BedUrfnisse abgestimmt.

Besser fande ich wenn man die live sessions verkUrzen wlrde auf zwei Stunden
Dann sind es insgesamt mindestens ohnehin noch 4 Stunden

nichts

Ich finde, dass das Niveau der Falle anfangs niedriger angesetzt werden sollte.
Durch das zu hohe Niveau, fallt es anfangs schwer die Prufung der Falle
nachzuvollziehen, geschweige denn sie vollstandig und sinnvoll vorzubereiten.
So haben dann einige wenige Studierende, welche Grof3teils nicht zum ersten
Mal antreten und kurz vor der FP stehen, die Vorlesung fur sich vereinnahmt
und damit den Nutzen fur den Rest verringert.

Ich persdnlich fand es als Neuling etwas schwierig, bei den verschiedenen
Fallprufungsarten/Schemen mitzukommen. ich hatte mir zu Beginn leichter
getan, mich beispielsweise jede Einheit langsam an der Fallprifung
'hochzuarbeiten'. Bspw eine Grundrechtsprufung ohne die Grundrechte zu
kennen ist va zu Beginn sehr verwirrend. Ich personlich fande es auch besser,
nicht nur die Begrundetheit, sondern auch die Zulassigkeit Schritt fur Schritt zu
prufen und mich pro Einheit auf ein Schema zu fokussieren. Darum war anfangs
leider etwas Uberfordert.

Konkretere Angaben fur die Einstiegsklausuren. Ich habe lange nicht gewusst
was ich dafur konkret bendtige.

Mehr Materialien waren toll. Alte Falle usw Sind leider in diesen Zeiten schwer zu
finden

Vielleicht noch eine Fragestunde/-einheit vor der IFS-Einstiegsklausur einbauen
um noch eventuelle Fragen direkt anbringen zu kénnen.

*Stoffabgrenzung bei der Einstiegsklausur oder nur das, was durchgemacht
wurde, abprufen (war noch nicht also kann ich das noch nicht so genau

beurteilen)

mehr inhaltlicher Tiefgang im Hinblick auf die schriftliche Fachprifung

Vielleicht eine Pause in der Mitte, mehr Falllosungen eingebaut in die
theoretischen Aspekte der VO.

https://eval.wu.ac.at/lva/open_questions?evaluation_id=2469709&as _it...
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|abso|ut nichts ‘

|m|\/ln gibt es nicht viel zu verbessern ‘

|— genauere Fallschemata (eventuell auch in Folien niedergeschrieben) ‘

Dadurch, dass viele Leute die LV ohne groBem Vorwissen machen, sollte man
vielleicht gerade am Anfang im Zuge der Live Sessions nicht so ins kalte Wasser
gestofRen werden

habe bereits die IFS absolviert und kann demnach keine umfassenden
Angaben geben.

Eine Woche mehr Zeit bis zur Einstiegsklausur, damit die Einstiegsklausur nicht
mehr am nachsten Tag ist und man den Stoff noch intensiver wiederholen
kann.

Mehr Ubungsbeispiele auf Learn, evtl Multiple-Choice Fragen mit Selbst-
Uberprafungsmaoglichkeit durch Antworten

Der faktische Zwang nach den FPV bzw IFS zu "pausieren" bevor man zur FP
antreten kann empfinde ich als eine unnoétige und zeitraubende
Bevormundung der Studierenden aber nicht zwangslaufig mit Prof. Kronkes
Lehrveranstaltung verbunden.

Der Stoff ist nicht ganz systematisch im Vergleich zum Lehrbuch strukturiert.Die
Themen sind verstreut

Bezlglich Podcast ist es mir oft etwas schwer gefallen mitzuschreiben ohne
stoppen zu mussen, da teilweise etwas zu schnell erklart wird - so wurden aus
2,5 Stunden Podcast manchmal 3,5 Stunden.

|Bitte den Campus wieder 6ffnen. ‘

|Einheiten vielleicht etwas klrzer oder mit Pause. ‘

|Mirvarde nichts einfallen ‘

|Nichtsl ‘

Habe IFS zwar noch nicht abgeschlossen, meine aber, dass die angesetzten
ECTS im Verhaltnis zum Stoffumfang/Arbeitsaufwand (im Vergleich zu manch
anderen Veranstaltungen - looking at you Arbeitsrecht) doch mager sind

Man koénnte bereits zu Beginn den Studierenden alle Prufungsschemen zur
\VerfUgung stellen

2von4 27.05.2021, 15:55
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Ich personlich hatte es gut gefunden, wenn man auch die Folien der Live-
Einheit wahrend der Einheit zur Verfugung hatte. Sonst sehe ich nichts was

verbessert werden musste.

|Zum Teil sind Podcasts sehr schnell und mussen haufig angehalten werden.

/

|Gibt nichts aus meiner Sicht!

Eventuell Pausen bei den Live-Sessions, da durchgehend 3 Stunden sich
bisschen auf die Konzentration auswirken.

|Ich sehe kein Pot

|Nichts, machen Sie weiter so )

Eine klrzere Version (auch gerne mehrere Vorlesungen pro Woche) sollte
angeboten werden um Prufungstermin wahrend dem Semester wahrnehmen
zu kdnnen.

Eventuell in der Live-Vorlesung eine kurze Pause, damit man z.B. aufs WC gehen
kann und trotzdem nichts verpasst.

|Kein Verbesserungsbedarf.

|Nein

|Fachprufungsfélle sollten behandelt werden

Das neue System im offentlichen Recht mag etwas verwirren, wenn man die
IFS-Kurse bereits vor einiger Zeit absolviert hat, da die FPVs friher nach meiner
Einschatzung doch eher als konkrete Vorbereitung auf die FP gedient haben
und jetzt als Grundlage fur IFS

/

|Es gibt tatsachlich NICHTS aus meiner Sicht zu verbessern!!!

Das hast nicht direkt mit der FVP zu tun, aber es ist meiner Ansicht
unverstandlich, wieso die Einstiegsklausur dieses Semester so schwer war. Prof
Kronke hat uns bestmoglich vorbereitet, aber die Einstiegsklausur trotzdem gut
zu schaffen ist (war) nahezu unmaoglich.

https://eval.wu.ac.at/lva/open_questions?evaluation_id=2469709&as _it...
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Der inhaltliche Anspruch der Lehrveranstaltung steht in keinem Verhaltnis zu
den Prufungsanforderungen bei den IFS-Klausuren und ganz speziell der
Fachprufung. Es wird in den Podcasts und auch in den Liveeinheiten vermittelt,
dass das Offentliche Recht eigentlich recht einfach ist. Das ist zwar 16blich,
entspricht aber nicht der Prufungsrealitat an der WU (und anderswo auch
nicht). Es sollte insbesondere klarer auf typische Fallstricke und —ja, leider auch
Prufungsschemata eingegangen werden, da es nach meiner Erfahrung wenig
Sinn macht, zuerst die Theorie zu lernen, ohne gleichzeitig prufungstypische
Strukturen einzulernen. Die Podcasts sollte auch als MP3 herunterzuladen sein,
damit sie einfacher ohne Folien gehort werden konnen.

SPRACHE WECHSELN
WU WIEN
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Weiterempfehlung Anforderung

Ich wiirde diese LV weiterempfehlen. Die Anforderungen der LV sind:
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Die LV

Die LV ist fiir mich klar strukturiert.
100 %

JA

Die LV nimmt auf meine anderen Lehrveranstaltungen Bezug.

97 %
JA

Die Ziele der LV waren mir von Anfang an bekannt.
92%

JA

Das LV-Design passt fiir mich zur Teilnehmer*innenanzahl.

99 %
JA
0 25 50
Die LV-Leiter*innen
Die LV-Leiter*innen verfiigen aus meiner Sicht liber eine
hohe Fachkompetenz.
60
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Die LV-Leiter*innen erklaren Inhalte so, dass ich sie
verstehen kann.
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Die LV-Leiter*innen behandeln mich mit Respekt.
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Der*Die Studierende

Ich habe die LV-Einheiten vor- und nachbereitet.
20
: .
m
B . .

Es macht mir Freude, mich mit den LV-Inhalten zu
beschaftigen.

30

20
10
0 s o

Assessment und Feedback

Die Kriterien der Leistungsbeurteilung sind mir bekannt.

97 %

JA

,/. EFMD

“Equis BN

Ich bin in der Lage, einen Uberblick iiber die Inhalte der
LV zu geben.

20
; n

2
o 0

1 2 3 4 5

Ich glaube, dass ich von den LV-Inhalten profitiere.

50

40

30

20

10
2 1 0

0

o
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Die Leistungsanforderungen passen fiir mich zu den Lehr- Lernzielen der LV.

94 %

JA

Die Leistungsbeurteilung erscheint mir transparent und fair.

95 %

JA

Ich erhalte fiir mich hilfreiches Feedback auf meine Leistungen.

69 %

JA
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MyLEARN

Die Strukturierung der Inhalte auf MyLEARN ist fiir mich versténdlich.

JA

100 %

Das Angebot auf MyLEARN unterstiitzt mich beim Lernen und Uben.

JA

Materialien und Informationen werden zeitgerecht zur Verfiigung gestelit.

JA

Der*Die LV-Leiter*in setzt den Funktionsumfang von MyLEARN sinnvoll ein.

JA
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ENHANCEMENT
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Lehrinhalte

Die Lehrinhalte dieser LV werden in angemessenem Tempo erarbeitet.

JA

79 %

Die Lehrinhalte dieser LV sind aktuell.

JA

Die Lehrinhalte dieser LV sind fiir mich relevant.

JA

Die Lehrinhalte entsprechen meinen Erwartungen.

JA
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Das finde ich an der LV besonders gut: 17.01.22, 10:06

LV-Evaluierung / LVA

Offene Frage - "Das finde ich an der LV
besonders gut:"

lDen vortragenden Sehr gut erklart und viel Humor, fand ich gut |

‘onlme Ubertragung dass Prof Kronke selbst die Vorlesung halt |

‘Drof Kronke ist ein sehr toller, kompetenter und engagierter Professor. |

‘Drof Kronte bringt den Stoff sehr gut ruber; sehr Ubersichtlich |

IKrénke |

‘Stoﬁ‘gut und verstandlich erklart |

’Gut strukturiert! Jeder Paragraph fur sich war sehr gut erklart! |

‘Guter Aufbau der Folien Sehr gutes System mit der Roadmap |

‘Sehrgut strukturiert |

‘Drof Kronke |

Prof Kréonke kann den Stoff gut erklaren Die BSP Falle sind gute Beispiele um
sich auf die Themen einzustellen

‘\/ortragemder, Folien, Roadmap, Alles sehr Strukturiert, Studentenfreundlich |

‘Die Herzlichkeit des Vortragenden |

‘gut Strukturiert |

’Ich fand den Vortragenden sehr motivierend und enthusiastisch! |

‘Dass sie in Prasenz ist |

‘imteressante Inhalte |

‘Die kleinen Falle zeigen die praktische Anwendung ziemlich gut |

’Dass sie sowohl online als auch prasent angeboten wird |

https://eval.wu.ac.at/lva/open_questions?evaluation_id=5512630&as_item_id=5512548 Seite 1 von 5



Das finde ich an der LV besonders gut: 17.01.22, 10:06

interessante Vermittlung des Stoffes, nachvollziehbare Erklarungen

die Folien sind sehr ausfuhrlich und dadurch hat man weniger Stress beim
Mitschreiben und kann besser Zuhoren!

Gut strukturiert, Guter Modus mit Prasenz und Online, Gute Mischung aus
Theorie und Praxisfallen

\Vortragende gehen gut auf wesentliche Teile und Fragen ein; Lehrunterlagen
auch online - top

Das besondere Engagement des Prof. Dr Kronke.

sehr angenehme Folien, mit denen man gut lernen kann interessant
ausgestaltete Vorlesungen gut erklart

Der Vortragender erklart meiner Meinung nach sehr verstandlich. Die Roadmap
ist super.

- Klarer und strukturierter Aufbau der LV - Interaktive Gestaltung der LV durch
den Lehrveranstaltungsleiter - Hybrider und flexibler Modus

gut und strukturiert aufgebaut Stoff verstandlich erklart und auch mit Hilfe von
Beispielen gemeinsame Falllésung in den Einheiten

Klare Struktur. Systematischer, Ubersichtlicher Aufbau. Sehr guter Vortrag.

Der Lehrinhalt wurde sehr gut strukturiert Durch die kleinen Falle
zwischendurch, konnte man die Materie besser verstehen Durch die Freude
vom Professor an der Vorlesung hat es mir auch mehr Freude gemacht
zuzuhoéren

‘Drof Kronke er kann super erklaren und geht auf Fragen ein |

’Stoff wurde gut erklart |

‘Vortragemder, Fallbeispiele |

Folien groRartig aufbereitet dienen sehr gut dazu sich einen ersten groben
Uberblick zu verschaffen.

‘Der Vortragende ist sehr nett und geht auf Fragen ein. |

’Das hybride Angebot sowie Herrn Prof. Kréonke persdnlich als Vortragenden |

‘super Vortragender, anschaulich prasentiert, Erklarung passt alles |

Durch Roadmap guter Uberblick, was relevant ist & Méglichkeit, sich
vorzubereiten. Studierende werden gut eingebunden, dadurch hohe Motivation
und angenehme Atmosphare!

https://eval.wu.ac.at/lva/open_questions?evaluation_id=5512630&as_item_id=5512548 Seite 2 von 5
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Der Vortragende hat die Vorlesungen auBerst dynamisch gestaltet und viel
Wert darauf gelegt, komplexe Themen einfach zu erklaren. Hierdurch bekam
ich schnell einen Eindruck fur die wesentlichen Aspekte, auf die es zu achten
gilt. AuBerdem hat das von Anfang an als roter Faden dienende
Fallprufungsschema (der "Obersatz" ist fur mich bereits zu einem gewissen
Klassiker geworden) bei der praktischen Anwendung sehr geholfen.

Die Roadmap ist eine grofRe Hilfe, um sich den Stoff der Vorlesung zu
strukturieren. Die Folien waren gut und verstandlich gestaltet.

‘Stru kturierte Veranstaltung + gute StoffUbermittlung |

‘Studentenné he, gute Verstandlichkeit, aulRerst ansprechende Prasentation |

‘Struktur der VO |

Dass die LV sowohl Prasenz als auch Online mitverfolgt werden kann. Besonders
gut finde ich, dass man sie auch nachschauen konnte.

\ortrag und Lernunterlagen sind vorbildlich umfangreich ausgestaltet. Nimmt
einen gut an der Hand und fuhrt toll in den Stoff ein. Insbesondere der
Hybiridmodus schafft gute Moglichkeiten die LV flexibel wahrnehmen zu
kénnen und sollte unbedingt beibehalten werden.

Das man die LV sowohl online als auch vor Ort besuchen kann. Desweitern
agiert der Professor gut mit den Studierenden, sprich die Folien werden nicht
einfach vorgelesen sondern mit eigenen Worten wiedergegeben, dies tragt zu
einem besseren Verstandenis der Materie bei.

Die Art vom Professor die Inhalte auf eine normale Weise ruber zu bringen,
weniger strikt nach trockenem Lehrbuch. AuBerdem wirkt Prof Kronke
insgesamt einfach sehr sympathisch

Das Konzept zunachst die Theorie durchzumachen und dann erst die Falle
finde ich sehr gut. Der Vortragende war ausgezeichnet. Auf die Grundprinzipien
wurde meiner Ansicht nach zu viel Zeit "verguedet" (fast die Hafte der Stunden).

Professor ist sehr nett und unterstUtzend und schafft es, auch die nicht so
spannenden Themen angenehmen vorzutragen.

die Vorlesungen: der Stoff wird verstandlich und systematisch aufbereitet und
es besteht die Moglichkeit fur Fragen die Vortragenden: sehr sympathisch und
kompetent (so weit ich das als Student beurteilen kann) dir Folien: super zum
Stoff wiederholen

Prasent sowie online; man muss nicht pendeln, auch Berufstatige konnen die
\orlesung anhoren, kann sich die Aufzeichnungen erneut ansehen, wenn man
etwas nicht verstanden hat; Kronke gestaltet es sehr interessant, wiederholt
auch Aussagen der Studenten fur jene die online zuhoren und die Aussagen oft
nicht so klar verstehen; Folien sind sehr Ubersichtlich und verstandlich;

https://eval.wu.ac.at/lva/open_questions?evaluation_id=5512630&as_item_id=5512548 Seite 3von 5
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Den sehr interessanten, kompetenten Vortrag. Die professionelle Beantwortung
aller Fragen. Die Folien sind inhaltlich sehr gut aufbereitet. WoWaWiDa

Herr Prof. Kronke unterrichtet sehr gut. Die Herangehensweise an Stoff war sehr
einfach und informativ gestaltet.

‘Strukturierter Aufbau. Verstandnisvolles Durchgehen des Stoffes. |

‘Dass man sich online dazu schalten kann. |

lRoadmap |

Das Lehrdesign ist sehr gut. Die Kombination aus wirklich exzellent formulierten
Folien, gesagtem, der Roadmap und der Stoffabgrenzung fur jedes mogliche
Lehrbuch ist ausgezeichnet!

Das die Lehre sowohl in Distanz stattgefunden hat, also die Maglichkeit zum
Zuhause mitschauen gab.

super vorbereitet super vorgetragen

Dle Votragsweise der Vortragenden, die klare Strukturierung der Vorlesung
allgemein, des Stoffes und des Vortrags, die nahbare Art und der Humor. Auch
die Roadmap ist sehr hilfreich

Ich finde es sehr gut, dass die Folien so ausfuhrlich gestaltet werden und man
somit auch die Moglichkeit hat, danach alles noch einmal Schritt fur Schritt zu
wiederholen. Der Professor ist sehr nett und bringt den Stoff auch so ruber, dass
man es versteht. Ich finde auch die Beispiele, die er immer nennt, besonders
gut, da man so auch einen Praxisbezug hat.

Der Stoff wird sehr gut und verstandlich erklart, Vortragender ist immer
freundlich und sehr bemuht

‘Live—\/eranstalung und Online-Streaming |

IDie Art wie Herr Kronke vortragt, er geht auf Fragen ein, Nennt Beispiele, etc. |

‘Der Vortragende spricht immer interessant und klar |

‘Fo\ien sowie die Prasentation von Prof Kronke |

Dass den Studierenden die Entscheidung Uberlassen wird, ob sie die Vorlesung
vor Ort oder online und auch im Nachhinein schauen konnen. Sehr
dynamischer und motivierter Prof!:)

Klare Strukturen
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Das sollte aus meiner Sicht verbessert werden: 17.01.22, 10:07

LV-Evaluierung / LVA

Offene Frage - "Das sollte aus meiner Sicht
verbessert werden:"

IFoHen sollte Ubersichtlicher gestaltet werden und ohne die vielen Fullworte |

/ |

‘Einzelne prufschritte genauer durchgehen (Gleichheitsgrundsatz etc) |

I\/orbereitung auf die Einstiegsklausur fur die IFS |

‘Die Falle wurden aus meiner Sicht zu schnell besprochen |

’Nichts Passt alles so |

‘mehr Falle |

Verfugbarkeit der Online-Aufzeichnugen vielleicht auf eine Woche verlangern,
damit zumindest immer auch am Wochenende diese abrufbar sind.

Die Geschwindigkeit war meiner Meinung nach zu schnell. Das Tempo hatte
ruhiger ein bisschen langsamer sein kénnen.

‘etvvas mehr Vorbereitungszeit fur die IFS Einstiegsklausuren |

‘Fo\ien vor der Einheit hochladen |

Die Folien vor der Prasenzeinheit (ohne Losungen der Falle) hochladen, dann
fallt es einem leichter diese wahrend der Lehrveranstaltung zu erganzen

’Fo\ien vor der Einheit hochladen, um das Mitschreiben zu erleichtern |

‘Ev strukturiertere Falllésungen, nicht nur anhand der fertigen Folien |

Das Gewicht der LV mehr Falllésungen lenken, und reines Lehrbuchwissen der
Studenten als vorhanden erachten.

Die Falle sind oftmals umfangreicher als die Theorie, die man vorher dazu
durchgemacht hat (Bsp.: PrUfschema fur Erkenntnisbeschwerde notwendig bei

https://eval.wu.ac.at/lva/open_questions?evaluation_id=5512630&as_item_id=5512550 Seite 1 von 4



Das sollte aus meiner Sicht verbessert werden: 17.01.22, 10:07

Crundprinzipien)

Wortmeldungen und Fragen der Studierenden vor Ort sollten vom
\Vortragenden fur die Studierenden zu Hause vor den Bildschirmen nochmals
wiederholt werden.

Die Folien Streams sollten langer auf learn bleiben mit all den anderen Kursen
und Beruf nebenbei ist es nicht immer moglich alles innerhalb von zwei Tagen
zu wiederholen

Folien vorher zur VerfUgung stellen

Die Woche vor den Einstiegsklausuren war einer Meinung nach extrem
Uberladen, da wir 2 Vorlesungen und zusatzlich ein Podcast hatten, die allesamt
Prufungsrelevant waren.

Die besprochenen Falle sollten eine deutlichere Struktur beim Ldsen und
Besprechen haben, damit man weil3 was genau von einem verlangt wird (bei
der Prufung).

Die Literatur ist leider sehr zersplittert, da jedes Lehrbuch das Augenmerk auf
verschiedene Themen legt. Hierdurch ist das Mitlesen parallel zur Vorlesung oft
nicht einfach und man muss unvorbereitet teilnehmen.

die Falle ausfuhrlicher erklaren bzw. nach der Fallldsung die Losung nochmal
kurz zusammenfassen

Nichts

Die PP Folien bereits vor der Vorlesung hochladen. Da sie viel Text enthalten, ist
das Mitschreiben in der Vorlesung kaum moglich bzw. ist dann das Zuhéren
nebenbei kaum noch moglich. Mit den Folien vorab konnte man die Folien um
sinnvolle Kommentare aus der Vorlesung erganzen. Die Formatierung der
Roadmap kénnte verbessert werden, weil es derzeit eher ein Fleckerlteppich ist
(mal groéBere, mal kleinere Abstande/Umbriche) und keine Uberschriften nutzt.
Zumindest wenn man sie digital erganzt, ist die Neuformatierung relativ viel
Aufwand.

’Am Anfang die Falle einfacherer gestalten

Aus meiner Sicht, sollten die Lecturecasts (wie bei Verwaltungsverfahren und
Rechtsschtz) dauerhaft auf Learn bleiben. AulRerdem wurden die Lecturecasts
einmal sofort nach der Vorlesung hochgeladen und ein anderes Mal erst am
nachsten Tag - eventuell kbnnte man eine Fixzeit festlegen, wann sie
hochgeladen werden, um etwas besser vorausplanen zu kénnen.

Zwischen letzter LV und den Einstiegsklausuren kbnnte man etwas mehr als 3h
Zeit lassen...

https://eval.wu.ac.at/lva/open_questions?evaluation_id=5512630&as_item_id=5512550 Seite 2 von 4



Das sollte aus meiner Sicht verbessert werden: 17.01.22, 10:07

Die einzelnen relevanten Gesetze besser erklart evtl Uber RIS 6ffnen damit die
Studenten leichter alles mit vor folgen kénnen.

Mehr Zeit fUr die Theorie (ca. 2-3 Wochen mehr), dafur ruhig auch statt der 20%-
Einstiegsklausur eine 40%-Zwischenklausur (und dafur das Erfordernis
jedenfalls bei der Endklausur positiv zu sein abschaffen) Nur 11h Zeit zwischen
den beiden Einstiegsklausuren ist zu wenig, zumindest 24h waren angebracht.

Die Dauer der LV ist zu lang, bzw. zu lang am Stuck. Des Weiteren waren die
Zeiten der Vorlesung ziemlich suboptimal da sie jedes Mal mitten am Tag
waren. Dass die Folien immer erst nach der zutreffenden LV hochgeladen
wurden war auch suboptimal, da man sich dadurch gar nicht vorbereiten
konnte.

das Online Angebot auf MyLearn: zusatzliche Inhalte zum pben des Stoffes
waren sinnvoll (zB Musterklausuren, MC-Fragen)

‘Lecturecasts Uber das Wochenende online lassen; |

lDa fallt mir momentan nichts ein |

‘\/iel\eicht ein weniger langsamer und wiederholender. |

‘Fo\ien 1-2 Tage im Vorhinein bereitstellen fUr Vorbereitung |

Die Einheiten sollten nicht nur zwei Tage abrufbar sein. VWR beim Prof. Storr ist
besser organisiert in dieser Hinsicht.

Die Folien im Vorfeld (selbst erst zu Beginn der Einheit, falls etwaige Spannung
in den Fallen nicht durch Vorbereitung untergraben werden soll) zur VerflUgung
zu stellen, ware nett. Dadurch, dass das Gesagte sich oft direkt auf den
Folientext bezieht, ist es leichter, sich Notizen an die einzelnen Begrifflichkeiten
der Folien zu schreiben. In die Roadmap kann dann namlich in einem Schritt
eine Kombination aus Gesagtem und SchlUsselbegriffe der Folien eingetragen
werden.

Die lecturecasts nur zwei Tage oben zu lassen, behindert das selbststandige
lernen sehr. Ware von Vorteil es wie in Verwaltungsrecht fUr das gesamte
Semester online zu lassen.

Den Foliensatz im Vorfeld zu VerfUgung stellen, gerne auch ohne Falle damit
das gut gemeinsam in der Vorlesung erarbeitet werden kann

Ich finde es nicht so gut, dass man die Folien erst nach der Einheit zur
Verfugung gestellt bekommt. AuBerdem war es manches Mal nicht maglich
den Stream im Nachhinein nochmals anzusehen, weil er oftmals nur fur sehr
kurze Zeit online war. Da ware es besser, er ware jedes Mal sofort nach der
Einheit zur VerfUgung gestanden und bis kurz vor der nachsten Einheit.

FUr den Livestream jede Frage der Studierenden wiederholen, leider sind nicht
alle akustisch zu verstehen

https://eval.wu.ac.at/lva/open_questions?evaluation_id=5512630&as_item_id=5512550 Seite 3 von 4



Das sollte aus meiner Sicht verbessert werden: 17.01.22, 10:07

kein neuer Stoff mehr in der Woche der Einstiegsklausur ware als Student

angenehmer

‘passt alles |

‘Ich wurde gerne die Folien vor der Einheit bekommen |

Ich finde es angenehmer bzw. kann mich besser konzentrieren, wenn ich die
Folien wahrend der Vorlesung bereits vor mir habe. AuBerdem schreibe ich auf
diesen gerne mit. Daher fande ich es besser, wenn diese bereits vor der

\Vorlesung hochgeladen werden.

© 2020 WIRTSCHAFTSUNIVERSITAT WIEN
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Evaluierungsergebnisse der LV 6095 Fachseminar aus Europa-
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von Univ.Prof. Dr. Christoph Kronke

Ausgefiillte Evaluierungsbogen: 32

Weiterempfehlung Anforderung

Ich wiirde diese LV weiterempfehlen.

®

Die Anforderungen der LV sind:

20

.
© 6

@ oo —
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Die LV

Die LV ist fiir mich klar strukturiert.

JA

72 %

Die LV nimmt auf meine anderen Lehrveranstaltungen Bezug.

JA

Die Ziele der LV waren mir von Anfang an bekannt.

JA

Das LV-Design passt fiir mich zur Teilnehmer*innenanzahl.

JA

Die LV-Leiter*innen

56 %

25

Die LV-Leiter*innen verfiigen aus meiner Sicht liber eine

hohe Fachkompetenz.

20

10

o [ ||
26 2 3

1 2

Die LV-Leiter*innen erklaren Inhalte so, dass ich sie

verstehen kann.

5
: [
13 14 4

1 2
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Die LV-Leiter*innen behandeln mich mit Respekt.
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Die LV-Leiter*innen nehmen sich Zeit fiir Studierende.
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Der*Die Studierende

Ich habe die LV-Einheiten vor- und nachbereitet.

k2
i | I

1 2 3 4 5

Es macht mir Freude, mich mit den LV-Inhalten zu
beschaftigen.

10.0

75

5.0

: [

0.0 e
12 10 5 4 1

Assessment und Feedback

Die Kriterien der Leistungsbeurteilung sind mir bekannt.

JA

5.0
- - - -
2 5 9 4 5 7

—

6

81%

//. EFMD
EQUIS

0¥ aaces

Ich bin in der Lage, einen Uberblick tber die Inhalte der
LV zu geben.

8

) .-.

. [ .
11 6 11 2 2 0

Ich habe mich liber das Geforderte hinaus mit LV-Inhalten
beschiftigt.

5.0

0.0 .-.-_-
7 5 9 5 2 4
v

N
[

Die Leistungsanforderungen passen fiir mich zu den Lehr- Lernzielen der LV.

JA

88 %

Die Leistungsbeurteilung erscheint mir transparent und fair.

JA

Ich erhalte fiir mich hilfreiches Feedback auf meine Leistungen.

68 %
JA
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Lehrinhalte

Die Lehrinhalte dieser LV werden in angemessenem Tempo erarbeitet.

JA

97 %

Die Lehrinhalte dieser LV sind aktuell.

JA

94 %

Die Lehrinhalte dieser LV sind fiir mich relevant.

JA

87 %

Die Lehrinhalte entsprechen meinen Erwartungen.

JA
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Rahmenbedingungen

Ich halte die Terminierung der LV fiir angemessen.

JA

94 %

Ich halte die rdumlichen Gegebenheiten fiir angemessen.

JA

91 %

Ich halte die technische Infrastruktur fiir angemessen.

JA

97 %

Es herrscht ein angenehmes Gruppenklima.

JA
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Das finde ich an der LV besonders gut: https://eval.wu.ac.at/lva/open_questions?evaluation_id=7210561&as _it...

LV-Evaluierung / LVA

Offene Frage - "Das finde ich an der LV
besonders gut:"

Zunachst einmal Hut ab an das Institut, Herrn Prof. Kronke, seinem Team und
Frau Martinez fur dieses Projekt. Das Fachseminar ist eine wirklich sehr
erfrischende Abwechslung zum doch - nach einigen Jahren Studium -
gewohnten LV-Typus. Tolle Vortragende und spannende Inhalte.

Dass externe Lehrende teilnehmen und jedes Mal etwas Abwechslungsreiches

durchgemacht wird.

|Die abwechlungsreiche Themen und die Expertenvortrage |

|Unterschied|iche Vortragende |

- allgemein sehr interessantes Thema, spannende Vortragende, Einblick in die
Praxis

Thema, Workshops, Diskussionen

Die verschiedenen Gaste welche einem das Thema naher bringen und die
kleinen "Workshops".

Interessanter Inhalt

sehr interessante Vortrage und Vortragende, gute Einblicke in die Legal Tech

Praxis

Diverse Vortrage unterschiedlicher Professionen

Studierende werden stark einbezogen, man kann wirklich gut "mitarbeiten" und
bei der Diskussion teilnehmen

jede Stunde unterschiedliche Vortragende; dadurch Vermittlung des Wissens
aus anderen Blickwinkeln

Einblicke in die Praxis, Horizonterweiterung,

Interessante Themengebiete, interaktives Lehrdesign teilweise fehlt ein
bisschen der rote Faden zwischen den Vortragen

sehr interessante Themen, in der Zukunft sicher hilfreich

1 von 2 06.07.2022, 09:59



Das finde ich an der LV besonders gut:

2 von 2

|Abvvechs|ungsreich

|umerschiedliche Vortragende und interessante Themen

|Die Uhrzeit, fur berufsbegleitend Studierende

linteraktivitat

- Unterschiedliche Referenten zu verschiedenen Themen - Diskussionen -
Zertifikat

|Das Thema und zum Teils die Vortragenden jedenfalls Prof Kronke

|Interaktive GCestaltung vor allem durch Tools

Das verschiedene Praktikerlnnen eingeladen worden sind und berichtet habe,
\wie Legal Tech bereits heute eingesetzt wird

Die verschiedenen Guest Speaker / man bekommt dadurch echt gute Einblicke,
was fur MOglichkeiten die Legal Tech Welt bietet und es macht definitiv Lust
darauf, sein Wissen dort zu vertiefen :) AuBerdem habe ich extrem viel
mitnehmen kénnen und einiges aus dem Informatikunterricht endlich mal in
Anwednung gesehen.

viele neue Themen

Ich finde es toll, dass die WU sich mit einem so aktuellen Thema befasst. Es ist
toll, dass verschiedene Praktiker/innen eingeladen werden, die ihren Input und
ihre Erfahrung zum Thema mit uns teilen.

Praxisnahe (Vortragende aus der Praxis, Handhabung und Entwicklung von
Legal Tech Tools), Workshops

|Dra><isbezug durch Rechtsanwalte und Al Anwender

|Ein|adung der Praktiker, gute Leitung, interessante Inhalte

|Sehr abwechslungsreich und spannend

SPRACHE WECHSELN
WU WIEN
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Das sollte aus meiner Sicht verbessert werden: https://eval.wu.ac.at/lva/open_questions?evaluation_id=7210561&as _it...

LV-Evaluierung / LVA

Offene Frage - "Das sollte aus meiner Sicht
verbessert werden:"

Am Anfang kdnnte man einen Crashkurs machen, in dem man die absoluten
Basics durchgeht, damit alle auf demselben Stand sind. Leider hatte ich das
Gefuhl, dass einige Kolleglnnen bereits sehr gut informiert sind, wahrend
andere (wie ich) noch wenig Ahnung vom Thema hatten. Diese Studierenden
sollte man ein bisschen "abholen".

|Qua\itét und Abwechslung bei den Vortragen |

|Mehr rechtliche Aspekte behandeln |

|schrift|iche MA Leistungen |

|\/ortrége besser aufeinander abstimmen |

weniger Frontalunterricht und mehr Interaktivitat wenn Frontalunterricht:
Moglichkeit Online Teilzunehmen/lecturecasts

Dazu zwei Punkte: - Finde es zT sehr storend, dass viele der Kolleginnen und
Kollegen, welche nicht am Fachseminar teilnehmen, das Seminar scheinbar nur
zum plaudern und "Zettel" abholen am Ende des Semesters nutzen. Aufgrund
der ohnehin schon spaten Veranstaltungszeit (was fur sich genommen grds
noch kein Problem ware) fallt es dann freilich schwerer, sich voll auf die
Thematik zu konzentrieren. - Ich wlrde zudem eine kurze, vilit. 20 Minutige
Session betreffend der Seminararbeit begrufRen. Die Themenwahl scheint mir
sehr laissez-faire. Legal Tech bietet an sich sicherlich gentgend Material fur
ganze Bibliotheken, darin liegt zu einem gewissen Grad jedoch auch die
Schwierigkeit. Eine gemeinsame Diskussion oder Fragestunde zur
"Machbarkeit" oder "Sinnhaftigkeit" bestimmter Themen, um auch am Ende des
Tages vielleicht sogar einen Mehrwert zu schaffen, ware mE eine tolle Sache.

die Organisation.. mehr Transparenz bei den Sachen die zu tun sind. Besser am
Semester Anfang Gruppenarbeiten ankundigen und nicht kurzfristig, vor allem
nicht in der Prufungszeit

Auf Folien kann man oft von weiter hinten kaum etwas erkennen (vor allem bei
UNOQY Vortrag)

|bitte Stream! Folien zur Verflugung stellen, Mehr Guidance fUr Seminararbeit |

|Bessere Strukturierung des Kurses; Anforderungen waren nicht wirklich klar |

1 von 2 06.07.2022, 10:00



Das sollte aus meiner Sicht verbessert werden:

2 von 2

|Fo\ien zur Verfugung stellen

|— Interaktion mit Studierenden kénnte gefuhrter werden

|Wichtige Informationen nochmal nach der Einheit kurz durchsprechen

|Fo\ien zur Verfugung stellen

Frihere Kommunikation von Vorbereitung/ Gruppenarbeiten (min. 1 Woche
vorher die Aufgabe freigeben; sonst ist schwere Vereinbarkeit mit Job bzw.
restliche Uni-Lehrveranstaltungen)

Ware toll , wenn man Folien von den verschiedenen Vortragen zu Verflgung
hatte danach

vortrage besser aufeinander abstimmen :) niveau eventuell bisschen erhdhen.
\war schon eher easy

|I\/Iehr Workshops

Die Organisation kdnnte verbessert werden, zB Aufgabenstellungen rechtzeitig
(zB bei Semesterbeginn oder zumindest 2 Wochen vorher) ankundigen. Die
Eigenwerbung der einzelnen Vortragenden konnte etwas subtiler sein.

|Mehr Workshops als Frontalvortrage

|Zur Verfugung Stellung der Folien oder vl Literatur

|Evemtue|l die Zusammenhange zwischen den Vortragen, mehr Abstimmung

|bessere Folien

Eventuell interaktiver gestalten FUr das Fachseminar vielleicht interaktiver und
daflr keine Arbeit und Mitarbeit extra

- kdnnte inhaltlich besser strukturiert werden

Mehr interaktive Teile einbauen, da reine Frontalvortrage nach einer gewissen
Zeit schwer zu folgen sind

SPRACHE WECHSELN
WU WIEN
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Die LV

Die LV ist fiir mich klar strukturiert.

100 %
JA NEIN
Die LV nimmt auf meine anderen Lehrveranstaltungen Bezug.
80 %
JA NEIN
Die Ziele der LV waren mir von Anfang an bekannt.
80 %
JA NEIN
Das LV-Design passt fiir mich zur Teilnehmer*innenanzahl.
80 %
JA NEIN
0 25 50
Die LV-Leiter*innen
Die LV-Leiter*innen verfiigen aus meiner Sicht iiber eine Die LV-Leiter*innen behandeln mich mit Respekt.
hohe Fachkompetenz. 4
° 3
4
3 2
2 1
1
’ 0 0 0 0 0 ’ 4
1 2 3 4 5 6 1
Die LV-Leiter*innen erklédren Inhalte so, dass ich sie Die LV-Leiter*innen sind ausreichend auf die LV-Einheiten
verstehen kann. vorbereitet.
3 4
2 3
2
1
1
0 0
0 ] 0 0 4
1 2 3 4 5 6 1
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Der*Die Studierende

Ich habe die LV-Einheiten vor- und nachbereitet.

2 0 2 1 0
1 2 3 4 5

Es macht mir Freude, mich mit den LV-Inhalten zu
beschaftigen.

20

15

1.0

05

00 2 2 0
— I

1 2 3 4 5

Assessment und Feedback

Die Kriterien der Leistungsbeurteilung sind mir bekannt.

JA

100 %

//. EFMD
EQUIS

Ich bin in der Lage, einen Uberblick tber die Inhalte der
LV zu geben.

WIRTSCHAFTS
UNIVERSITAT
WIEN VIENNA
UNIVERSITY OF
ECONOMICS
AND BUSINESS

AdEN ASSOCATION
b8 ancss <"AMBA
ACCREDITED " ACCREDITED

4 0 0 0
1 2 3 4 5

Ich habe mich wahrend der Prasenzzeit auf die LV
konzentriert.

Die Leistungsanforderungen passen fiir mich zu den Lehr- Lernzielen der LV.

60 %

JA

Die Leistungsbeurteilung erscheint mir transparent und fair.

JA

Ich erhalte fiir mich hilfreiches Feedback auf meine Leistungen.

100 %

50

JA
0 25
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MyLEARN

Die Strukturierung der Inhalte auf MyLEARN ist fiir mich versténdlich.

n
100 %
JA NEIN 5
Das Angebot auf MyLEARN unterstiitzt mich beim Lernen und Uben.
80 % 20 %
JA 1 NEIN 5
Materialien und Informationen werden zeitgerecht zur Verfiigung gestelit.
100 %
JA NEIN 5
Der*Die LV-Leiter*in setzt den Funktionsumfang von MyLEARN sinnvoll ein.
100 %
JA NEIN 5
0 25 50 75 100
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Die eingesetzten Methoden

Die eingesetzten Methoden der LV sind fir mich abwechslungsreich.

60 %

40 %

JA

Die eingesetzten Methoden helfen mir beim Versténdnis der Inhalte.
100 %
JA

Die eingesetzten Methoden helfen mir dabei, die Lernziele zu erreichen.

100 %
JA

Die eingesetzten Methoden sind gut aufeinander abgestimmt.

75

100

100 %
0 25 50
Geschlecht:
divers
ménnlich(o%)
(20%)
weiblich
(80%)
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Evaluierungsergebnisse der LV 926 Offentliches Wirtschaftsrecht
im WS 2022/2023 unter der Leitung von Univ.Prof. Dr. Chri-
stoph Kronke

Ausgefiillte Evaluierungsbogen: 5

Weiterempfehlung Anforderung

Ich wiirde diese LV weiterempfehlen. Die Anforderungen der LV sind:

5

o

o

®

zu hoch etwas zu hoch angemessen etwas zu niedrig zu niedrig
EVALUIEBUNG UND Welthandelsplatz 1, Building LC, 1020 Vienna,
QUALITATSENTWICKLUNG Austria 1
EVALUATION & QUALITY T +43-1-313 36-5504

ENHANCEMENT www.wu.ac.at



Die LV

Die LV ist fiir mich klar strukturiert.

JA

80 %

Die LV nimmt auf meine anderen Lehrveranstaltungen Bezug.

JA

Die Ziele der LV waren

JA

1

mir von Anfang an bekannt.

1

Das LV-Design passt fiir mich zur Teilnehmer*innenanzahl.

JA

o

Die LV-Leiter*innen

1

25

Die LV-Leiter*innen verfiigen aus meiner Sicht iiber eine

hohe Fachkompetenz.

o~ n e s oo

o i)

1 2 3

Die LV-Leiter*innen erklaren Inhalte so, dass ich sie

Die LV-Leiter*innen behandeln mich mit Respekt.

o - v w & o

o

1

Die LV-Leiter*innen sind ausreichend auf die LV-Einheiten

NEIN

NEIN

NEIN

NEIN
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Der*Die Studierende

Ich habe die LV-Einheiten vor- und nachbereitet. Ich bin in der Lage, einen Uberblick tber die Inhalte der
3 LV zu geben.
3
2
2
0 o
1 3 1 [ [ 0 2 0 ) ) )
— —TI
1 2 3 4 5 6 1 2 3 4 5 6
Es macht mir Freude, mich mit den LV-Inhalten zu Ich habe mich wahrend der Prasenzzeit auf die LV
beschaftigen. konzentriert.
3 4
2 3
2
1 1
— . .
) 3 2 ) 0 0 4 1 0 ) )
o — o
1 2 3 4 5 6 1 2 3 4 5 6

Assessment und Feedback

Die Kriterien der Leistungsbeurteilung sind mir bekannt.

n
100 %
JA NEIN 5
Die Leistungsanforderungen passen fiir mich zu den Lehr- Lernzielen der LV.
100 %
JA NEIN 5
Die Leistungsbeurteilung erscheint mir transparent und fair.
80 % 20 %
JA 1 NEIN 5
Ich erhalte fiir mich hilfreiches Feedback auf meine Leistungen.
40 % 60 %
JA | 3 NEIN 5
f
0 25 50 75 100
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MyLEARN

Die Strukturierung der Inhalte auf MyLEARN ist fiir mich versténdlich.

n
100 %
JA NEIN 5
Das Angebot auf MyLEARN unterstiitzt mich beim Lernen und Uben.
80 % 20 %
JA 1 NEIN 5
Materialien und Informationen werden zeitgerecht zur Verfiigung gestelit.
100 %
JA NEIN 5
Der*Die LV-Leiter*in setzt den Funktionsumfang von MyLEARN sinnvoll ein.
75% 25%
JA 1 NEIN 4
0 25 50 75 100
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Die eingesetzten Methoden

Die eingesetzten Methoden der LV sind fir mich abwechslungsreich.

JA

Die eingesetzten Methoden helfen mir beim Versténdnis der Inhalte.

JA

Die eingesetzten Methoden helfen mir dabei, die Lernziele zu erreichen.

JA

80 %

100 %

100 %

Die eingesetzten Methoden sind gut aufeinander abgestimmt.

JA

EVALUIERUNG UND

QUALITATSENTWICKLUNG

EVALUATION & QUALITY
ENHANCEMENT

o

100 %

25 50

Geschlecht:

divers
ménnlich(o%)

(20%)

weiblich
(80%)
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Lehrevaluation Prof. Dr. Christoph Kronke

Evaluation: Evaluation Rechtswissenschaften SoSe 2025
Auswertung zur Veranstaltung "Umweltrecht 11"

Zu dieser Veranstaltung wurden 4 Bewertungen abgegeben.
Erléauterungen zu den Diagrammen befinden sich am Ende dieses Dokuments.

Allgemeine Angaben

Ich besuche die Veranstaltung im Rahmen dieses Studiums:

A Rechtswissenschaft (Staatsexamen) (2)

B Recht und Wirtschaft (LL.B.) (0)

C Deutsch-Franzésischer Bachelorstudiengang Rechtswissenschaft (LL.B.)
(0)

D Deutsch-Spanischer Bachelorstudiengang Rechtswissenschaft (LL.B.) (0)

E Anderer Studiengang: (1)

N=3

Sonstiges-Antworten

« Umweltrecht
Mein Fachsemester (im zuvor genannten Studium): Ich besuche die Veranstaltung:
N=4 N=4
3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 >9 praktisch immer haufig etwa zur Halfte selten praktisch nie
t—*—is =05
1,25
Veranstaltung
Die Veranstaltung verlauft nach einer klaren Gliederung. Die Veranstaltung vermittelt mir ein gutes Verstandnis des Themas.
Nz=0 N=4
4
trifft gar nicht zu trifft nicht zu trifft teilweise zu trifft zu trifft voll zu trifft gar nicht zu trifft nicht zu trifft teilweise zu trifft zu trifft voll zu
Is=00 ——t—s=05
5,0 4,25
Ich bereite die Veranstaltung regelméagig vor und nach. Ich lerne etwas in der Veranstaltung.
Nz=0 N=4 Nz=0 N=4
trifft gar nicht zu trifft nicht zu trifft teilweise zu trifft zu trifft voll zu trifft gar nicht zu trifft nicht zu trifft teilweise zu trifft zu trifft voll zu
f ] N
' T — 10 f_f_is =0,5
35 s=10 425




Lehrevaluation Prof. Dr. Christoph Kronke

Der Schwierigkeitsgrad der Veranstaltung ist:

Der Stoffumfang der Veranstaltung ist:

Nz=0 N=4 Nz=0 N=4
4
zu niedrig genau richtig zu hoch zu niedrig genau richtig zu hoch
—tf—s=05 |s=00
3,25 3,0
Das Tempo der Veranstaltung ist:
Nz=0 N=4
4
zu niedrig genau richtig zu hoch
|s=00
3,0
Lehrperson
motiviert ist. auch die Teilnehmenden motivieren kann.
Nz=0 N=4 Nz=1 N=4
trifft gar nicht zu trifft voll zu trifft gar nicht zu trifft voll zu
——t——is=05 F———f—is-058
4,25 3,33

die Inhalte verstandlich vortragen kann.

trifft gar nicht zu

trifft voll zu

s =05—p—
4,75

offen flr Kritik ist.

1

trifft voll zu

|s=0.0
5,0

trifft gar nicht zu

die Studierenden in die Veranstaltung mit einbezieht.

trifft gar nicht zu

trifft voll zu

s=0,58

4,5

sinnvolle Hilfsmittel (Tafelbild, Folien, Skript etc.) zur Unterstiitzung der
Veranstaltung einsetzt.

Nz=0 N=4

trifft voll zu

—t—

trifft gar nicht zu

45 s=0,58




Lehrevaluation Prof. Dr.

Christoph Kronke

aktuelle Rechtsentwicklungen aufbereitet. bereit ist, auch auRerhalb der Veranstaltung Fragen zu beantworten.
Nz=1 N=4 Nz=3 N=4
1
trifft gar nicht zu trifft voll zu trifft gar nicht zu trifft voll zu
F——f—is=058 |s=00
4,33 5,0
Darlber hinaus habe ich weitere Anmerkungen zur Lehrperson:
Diese Frage wurde nicht beantwortet.
Gesamteindruck
Ich wiirde der Lehrperson folgende Schulnote vergeben: Ich wiirde der Veranstaltung folgende Schulnote vergeben:
N=4 N=4
4
1 (Sehr gut) 2 3 4 5 6 (Ungeniigend) 1 (Sehr gut) 2 3 4 5 6 (Ungeniigend)
s=05 |s=00
1,75 2,0
Das geféllt mir an der Veranstaltung gut:
« Passt alles soweit.
Das stort mich an der Veranstaltung:
Diese Frage wurde nicht beantwortet.
Meine konkreten Verbesserungvorschléage fiir die Veranstaltung:
Diese Frage wurde nicht beantwortet.
Legende
Absolute Haufigkeit Nz=Anzahl Verweigerungsantworten
N=Gesamtzahl der Nennungen
Nz=7 N=42
Rechter Pol

Linker Pol

Skala/Antwort Mittelwert i twort Star i g

lhr Evaluationsteam RW
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Lehrevaluation Prof. Dr. Christoph Kronke

Evaluation: Evaluation Rechtswissenschaft WS 24/25
Auswertung zur Veranstaltung "Offentliches Wirtschaftsrecht"

Zu dieser Veranstaltung wurden 19 Bewertungen abgegeben.
Erléauterungen zu den Diagrammen befinden sich am Ende dieses Dokuments.

Allgemeine Angaben

Ich besuche die Veranstaltung im Rahmen dieses Studiums:

N=16

A Rechtswissenschaft (Staatsexamen) (16)

B Recht und Wirtschaft (LL.B.) (0)

C Deutsch-Franzésischer Bachelorstudiengang Rechtswissenschaft (LL.B.)
(0)

D Deutsch-Spanischer Bachelorstudiengang Rechtswissenschaft (LL.B.) (0)

E Anderer Studiengang: (0)

Mein Fachsemester (im zuvor genannten Studium):

>9

Ich besuche die Veranstaltung:
N=19

1

praktisch immer

——is=0.23

1,06

haufig etwa zur Halfte selten praktisch nie

Veranstaltung

Die Veranstaltung verlauft nach einer klaren Gliederung.

Nz=0 N=19

Die Veranstaltung vermittelt mir ein gutes Versténdnis des Themas.

Nz=0 N=19

1

trifft gar nicht zu trifft nicht zu trifft teilweise zu trifft zu trifft voll zu trifft gar nicht zu trifft nicht zu trifft teilweise zu trifft zu trifft voll zu
s=042——F— —t—
479 437 S=06
Ich bereite die Veranstaltung regelméagig vor und nach. Ich lerne etwas in der Veranstaltung.
Nz=0 N=19 Nz=0 N=19
trifft gar nicht zu trifft nicht zu trifft teilweise zu trifft zu trifft voll zu trifft gar nicht zu trifft nicht zu trifft teilweise zu trifft zu trifft voll zu
f ! N
! T — y —
368 s=1,06 437 s=0,68




Lehrevaluation Prof. Dr. Christoph Kronke

Der Schwierigkeitsgrad der Veranstaltung ist:

Der Stoffumfang der Veranstaltung ist:

Nz=1 N=19 Nz=0 N=18
i._—_
zu niedrig genau richtig zu hoch zu niedrig genau richtig zu hoch
- —t—s=047
2,83 5= 062 3,11
Das Tempo der Veranstaltung ist:
Nz=0 N=19
1
zu niedrig genau richtig zu hoch
f ] N
I T —
268 s=0,75
Lehrperson
motiviert ist. auch die Teilnehmenden motivieren kann.

trifft gar nicht zu

Nz=0 N=19

trifft voll zu

e e

4,53

s=0,7

Nz=0 N=18

trifft gar nicht zu trifft voll zu

J
417 s=0,79

die Inhalte verstandlich vortragen kann.

trifft gar nicht zu

1

trifft voll zu

T
4,58

)
s=0,77

offen flr Kritik ist.

1

trifft gar nicht zu trifft voll zu

s=0,59

4,67

die Studierenden in die Veranstaltung mit einbezieht.

trifft gar nicht zu

trifft voll zu

s=0,69

4,58

sinnvolle Hilfsmittel (Tafelbild, Folien, Skript etc.) zur Unterstiitzung der
Veranstaltung einsetzt.

Nz=0 N=19

trifft gar nicht zu trifft voll zu

—_—

463 S=06




Lehrevaluation Prof. Dr. Christoph Kronke

aktuelle Rechtsentwicklungen aufbereitet. bereit ist, auch auRerhalb der Veranstaltung Fragen zu beantworten.
Nz=2 N=19
1
trifft gar nicht zu trifft voll zu trifft gar nicht zu trifft voll zu
—t— s = 0,59 F—————
a3 707 4,71

Darlber hinaus habe ich weitere Anmerkungen zur Lehrperson:

« ruhiger, angenehmer Vortrag, der zeitweise etwas langsam sein kann; hohe Kompetenz in fachlicher Hinsicht, zudem wirkt er im Rahmen der VL sehr sympathisch
« Toll!

Gesamteindruck

Ich wiirde der Lehrperson folgende Schulnote vergeben: Ich wiirde der Veranstaltung folgende Schulnote vergeben:
N=19 N=19

1

1 (Sehr gut) 2 3 4 5 6 (Ungeniigend) 1 (Sehr gut) 2 3 4 5 6 (Ungenuigend)

$=0,69 F——t—is=058

1,58 1,68

Das gefallt mir an der Veranstaltung gut:

« Die Besprechung von Ubungsféllen ist eine gute Méglichkeit, das Erlente anzuwenden

« Die erganzende Veranstaltung mit Fallbearbeitung von Frau Schulze Pals ist sehr sinnvoll und lehrreich. Dariiber hinaus begriie ich auch die Fallbearbeitung
innerhalb der Vorlesung.

« Die Folien sind sehr gut strukturiert und durch Falle optimal ergénzt. AuRerdem erfolgt eine sinnvolle Reihenfolge der Themen.

« die PPP sowie das erganzende Angebot der praktischen Fallbeispiele

« Foliensatze sehr lbersichtlich und gut

Das stért mich an der Veranstaltung:

« An der Veranstaltung an sich stort mich nichts. Jedoch finde ich den kompletten Stoff fiir die Schwerpunktklausur extrem umfangreich. Vielleicht konnten kleinere

Eingrenzungen vorgenommen werden.

Leider finden sich regelmaRig kleine "Fehlerchen" in den Folien

« Mini Kritik: im Angesicht der zeitlich nicht optimal liegenden Veranstaltung bzgl. Mittagessen und der Lange der Veranstaltung, wére es wiinschenswert, dass nicht
regelmaRig Uberzogen wird.

.

Meine konkreten Verbesserungvorschlage fiir die Veranstaltung:

« Eine bessere Abstimmung mit der Falliibung wére gut. Die Ubung ist immer ca. ein bis zwei Wochen vor der Vorlesung, das ist nicht hilfreich

Legende

Absolute Haufigkeit Nz=Anzahl Verweigerungsantworten
N=Gesamtzahl der Nennungen
Nz=7 N=42
Linker Pol Rechter Pol
1 2 3 4 5
I 1 "
! 1 s=10
3,34
Skala/Antwort Mittelwert i twort Star i g




Lehrevaluation Prof. Dr. Christoph Kronke
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Lehrevaluation Prof. Dr. Christoph Kronke

Evaluation: Evaluation Rechtswissenschaft WS 23/24
Auswertung zur Veranstaltung "Grundlagen d. offentl. WirtschaftsR"

Zu dieser Veranstaltung wurden 17 Bewertungen abgegeben.
Erléauterungen zu den Diagrammen befinden sich am Ende dieses Dokuments.

Allgemeine Angaben

Ich besuche die Veranstaltung im Rahmen dieses Studiums:

A Rechtswissenschaft (Staatsexamen) (16)

B Recht und Wirtschaft (LL.B.) (0)

C Deutsch-Franzésischer Bachelorstudiengang Rechtswissenschaft (LL.B.)
(0)

D Deutsch-Spanischer Bachelorstudiengang Rechtswissenschaft (LL.B.) (0)

E Anderer Studiengang: (0)

Mein Fachsemester (im zuvor genannten Studium):

N=17

Ich besuche die Veranstaltung:

N=17
5 1 1
1 2 3 4 5 6 7 8 praktisch immer haufig etwa zur Halfte selten praktisch nie
1,24 s=0,75
Veranstaltung
Die Veranstaltung verlauft nach einer klaren Gliederung. Die Veranstaltung vermittelt mir ein gutes Versténdnis des Themas.
Nz=0 N=17 Nz=0 N=17
1
trifft gar nicht zu trifft nicht zu trifft teilweise zu trifft zu trifft voll zu trifft gar nicht zu trifft nicht zu trifft teilweise zu trifft zu trifft voll zu
s= 0,24|_+_1 s= 0144|—+—1
4,94 4,76
Ich bereite die Veranstaltung regelméagig vor und nach. Ich lerne etwas in der Veranstaltung.
Nz=0 N=17
trifft gar nicht zu trifft nicht zu trifft teilweise zu trifft zu trifft voll zu trifft gar nicht zu trifft nicht zu trifft teilweise zu trifft zu trifft voll zu
f ! N
I T = i s= 0,47|—f—1
388 s=0,99

4,71




Lehrevaluation Prof. Dr. Christoph Kronke

Der Schwierigkeitsgrad der Veranstaltung ist:

Der Stoffumfang der Veranstaltung ist:

Nz=0 N=17 Nz=0 N=17
1 1 1
zu niedrig genau richtig zu hoch zu niedrig genau richtig zu hoch
f 1 N
- f T e
3.0 s=0,61 294 s=0,97
Das Tempo der Veranstaltung ist:
Nz=0 N=17
zu niedrig genau richtig zu hoch
f 1 N
I T — |
2,82 s=0,81
Lehrperson
motiviert ist. auch die Teilnehmenden motivieren kann.
Nz=0 N=17 Nz=2 N=17
1
trifft gar nicht zu trifft voll zu trifft gar nicht zu trifft voll zu
s =0,53F—————1 —t—
4,82 453 S° 0,64

die Inhalte verstandlich vortragen kann.

17

trifft gar nicht zu

trifft voll zu
|s=00
5,0

offen flr Kritik ist.

trifft gar nicht zu

1 1
trifft voll zu
!

T —
467 s=1,05

die Studierenden in die Veranstaltung mit einbezieht.

trifft gar nicht zu

trifft voll zu

s=0,33—F—
488

sinnvolle Hilfsmittel (Tafelbild, Folien, Skript etc.) zur Unterstiitzung der
Veranstaltung einsetzt.

Nz=1 N=17

. |

trifft voll zu

s=0.25——
4,94

trifft gar nicht zu




Lehrevaluation Prof. Dr. Christoph Kronke

aktuelle Rechtsentwicklungen aufbereitet. bereit ist, auch auRerhalb der Veranstaltung Fragen zu beantworten.
Nz=1 N=17
1 1
_—
trifft gar nicht zu trifft voll zu trifft gar nicht zu trifft voll zu
[ } s s=0.25——
46 s=h 4,94

Darlber hinaus habe ich weitere Anmerkungen zur Lehrperson:

.

.

Angenehme Redegeschwindigkeit

Es wére schon wenn das sprechtempo bisschen erhéht wird, da es manchmal bisschen langsam ist, wodurch man schnell gedanklich abschweift. Bei den Podcast ist
die Abspielgeschwindigkeit dadurch bei 1,5 perfekt, jedoch ist die Prasenzvorlesung auf Dauer die bessere Wahl , da man mitarbeiten und fragen stellen kann.
Manchmal werden Fragen der Studierenden nicht auf den Punkt beantwortet.

Sehr schon strukturierte Veranstaltung mit sehr guten Folien!

Sehr sympathisch und offen. Geht auf Bitten der Studierenden ein und unterstutzt.

Gesamteindruck

Ich wiirde der Lehrperson folgende Schulnote vergeben: Ich wiirde der Veranstaltung folgende Schulnote vergeben:

1 (Sehr gut) 2 3 4 5 6 (Ungeniigend) 1 (Sehr gut) 2 3 4 5 6 (Ungentigend)

$=0,56 F——t—is=0,69

1,24 1,71

Das gefallt mir an der Veranstaltung gut:

Aufbau, Folien, Schwerpunktssetzung

Aufzeichnung der Veranstaltung als Podcast

Dass nicht viel miteinander vermischt wird, der Stoff bzw eine Lehreinheit nicht Giberladen wird.

Die Veranstaltung vermittelt ein gutes Verstéandnis zum Thema. Die Folien sind sehr gute Hilfsmittel sowohl zur Mitschrift in der Vorlesung als auch fiir die Nacharbeit.
Dass die Veranstaltung aufgezeichnet ist, ist auch sehr gut, da man evtl. nochmal nachhéren kann und flexibler ist. Die Félle und Wiederholungsfragen sind auch sehr
gut.

Gut gegliedert. Online Angebot ist Mega! (sehr wichtig fir viele Studierende!)

Sehr gut gestaltete Folien

Die Aufzeichnung als Podcast ist wirklich sehr gut. Da dies (dem Anschein nach) auch nicht sonderlich viel Aufwand ist, nachdem man alles erstmal eingerichtet hat,
ware es sehr gut, wenn andere Dozenten dazu angeregt werden kdénnten, dies auch bei ihren Vorlesungen zu machen!

Verstandlich und gut nach- und vorzubereiten.

Das stért mich an der Veranstaltung:

-3 malige 40 Minuten podcasts

/

Das Tempo ist etwas zu langsam. Insbesondere das Sprechtempo des Dozenten.

Die zuséatzlichen Podcasts sind zu viel. Auch wenn sich ein Podcast auf ca 45 min beschrankt, ist es ein erheblicher zusatzlicher Zeitaufwand, der besonders in der
Vorbereitung auf die Klausur schwer ins Gewicht fallt, denn die Vorlesung umfasst eigentlich nur 2 Semesterwochenstunden.

Meine konkreten Verbesserungvorschléage fiir die Veranstaltung:

Bisschen erhdhtes Sprechtempo, dass es bisschen knackiger wird (persénliche Praferenz)

Etwas schneller ber unwichtige Themen springen.

Lieber die Vorlesung Uber volle zwei Zeitstunden halten mit einer 5 minitigen Pause zwischendurch und dafiir die zusatzlichen Podcasts weglassen.

Zusétzlich kénnte man zum Abschluss der Veranstaltung mehrere Félle (im PU-Stil) zum Selbststudium hochladen (wobei natiirlich auch schon mehrere Félle in den
normalen Folien sind)
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Evaluation: Evaluation Rechtswissenschaft SoSe2023
Auswertung zur Veranstaltung "Staatshaftungsrecht”

Zu dieser Veranstaltung wurden 7 Bewertungen abgegeben.
Erléauterungen zu den Diagrammen befinden sich am Ende dieses Dokuments.

Allgemeines

Ich besuche die Veranstaltung im Rahmen dieses Studiums:
N=7

A Rechtswissenschaft (Staatsexamen) (7)

B Recht und Wirtschaft (LL.B.) (0)

C Deutsch-Franzésischer Bachelorstudiengang Rechtswissenschaft (LL.B.)
(0)

D Deutsch-Spanischer Bachelorstudiengang Rechtswissenschaft (LL.B.) (0)

E Anderer Studiengang: (0)

Mein Fachsemester (im zuvor genannten Studium):

Selbstevaluierung

Ich bereite die Veranstaltung regelmaRig vor und nach (z.B. durch Lesen der
Literatur, durch Diskussionen mit Kommiliton/innen).

Nz=0 N=7

Von der Méglichkeit, auf den Inhalt der Veranstaltung mittels Fragen Einfluss
zu nehmen, mache ich Gebrauch.

Nz=0 N=7

trifft gar nicht zu trifft nicht zu trifft teilweise zu trifft zu trifft voll zu trifft gar nicht zu trifft nicht zu trifft teilweise zu trifft zu trifft voll zu
f ! N f ! N
I T - J I T - i
343 s=113 350 $=0,95
Die Veranstaltung
Die empfohlenen und bereitgestellten Materialien helfen beim Lernen bzw. Die Stoffmenge kann ich verkraften.
dem Erwerb von Kompetenzen. Nz=0 N=7
Nz=0 N=7
trifft gar nicht zu trifft nicht zu trifft teilweise zu trifft zu trifft voll zu
trifft gar nicht zu trifft nicht zu trifft teilweise zu trifft zu trifft voll zu [; { J
. | . $=0,79
F } o 4,43
457 ST
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Das Tempo der Veranstaltung ist:

Nz=0 N=7
7
viel zu langsam genau richtig viel zu schnell
|s=00
3,0

Der Dozent

...gut vorbereitet ist.

trifft voll zu

s =0,38 ——F—
4,86

trifft gar nicht zu trifft nicht zu trifft teilweise zu trifft zu

...motiviert ist.
Nz=0 N=7

trifft zu trifft voll zu

s = 049F———
471

trifft gar nicht zu trifft nicht zu trifft teilweise zu

Die Lerninhalte

Folgenden Lerninhalt haben ich bei dieser Veranstaltung vermisst:

Materie doch sehr fiir sich alleine im OffR zu stehen

« Folien/Schemata oder @hnliches zur Nachbereitung. Alleine anhand der Falle war es nicht immer leicht in der Materie durchzudringen. Mehr Materialen, weil die

Folgender Lerninhalt ist mir bei dieser Veranstaltung am schwersten gefallen:

Abschlieflendes

« Der ganze Bereich, der Art. 14 GG abdeckt (Enteignung, enzteignungsgleicher Eingriff, ausgleichspflichtige ISB)

Wenn man meinen Gesamteindruck der Veranstaltung in einer Schulnote
zusammenfassen konnte, wiirde ich folgende Schulnote vergeben:

1,0 1,3 1.7 2,0 23 2,7 3,0 33 3,7 4,0 5,0

tHs=0,34
147

Das hat mir an der Veranstaltung gut gefallen:

« -dass es die Veranstaltung Uberhaupt gibt; das Rechtsgebiet wurde sonst leider nur sehr stiefmitterlich behandelt

- Themen wurden anhand von Fallen und Beispielen sehr gut dargestellt

- jetzt habe ich weniger Angst davor, wenn Staatshaftungsrecht im Examen drankommt

« Aufbau anhand von Féllen
« Den Inhalt mit Fallen erlernen

Das hat mir an der Veranstaltung nicht gefallen:

« Dass der Dozent Teilnehmer und Teilnehmerinnen, die etwas zu spat zu waren, 6ffentlich angegangen ist.
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